Sygnatura akt ITI 317/16
WYROK EACZNY
w imieniu Rzeczypospolitej Polskiej
Dnia 27 wrze$nia 2016 r.
Sad Rejonowy w Walbrzychu, w III Wydziale Karnym, w skladzie:
Przewodniczacy: S.S.R. Sebastian Kowalski
Protokolant: Barbara Lech
przy udziale Malgorzaty Czajkowskiej - prokuratora Prokuratury Rejonowej w Walbrzychu,
po rozpoznaniu w dniach: 23.08.2016 r., 27.09.2016r.,
sprawy R. U.,
syna R.i L.z d. K., urodzonego (... )w W.,
skazanego nastepujacymi wyrokami:

1) Sadu Rejonowego w Walbrzychu z dnia 30 kwietnia 2008 r. (sygn. akt IT K 158/08) za wystepek z art. 13 § 1 k.k. w
zw. z art. 280 § 1 k.k. oraz za wystepek z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 278 § 1 k.k. - popelnione w dniu 28 stycznia 2008
roku za ktore zostal skazany na kare laczna 2 lat pozbawienia wolnoSci;

2) Sadu Rejonowego w Walbrzychu z dnia 12 listopada 2009r. (sygn. akt II K 123/09) za popelione w dniu 14 maja
2008r. dwa wystepki: z art. 158 § 1 k.k. oraz z art. 224 § 2 k k., za ktére wymierzono mu kare laczng 1 roku pozbawienia
wolnoéci;

3) Sadu Rejonowego w Walbrzychu z dnia 9 marca 2012 r. (sygn. akt ITI K 659/11) za dwa wystepki popelnione w
okresie od 9 maja 2011 roku do 10 maja 2011 roku z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. oraz z art. 279 § 1 k.k. w zw.
z art. 64 § 1 k.k. za ktore zostal skazany na kare laczng 1 roku i 5 miesiecy pozbawienia wolnosci;

4) Sadu Rejonowego w Walbrzychu z dnia 18 czerwca 2015 r. (sygn. akt III K 1142/14) za trzy wystepki popelnione w
dniu 31 pazdziernika 2014 roku: z art. 280 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. oraz z art. 191 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.
orazzart. 226 § 1 k.k. wzw. z art. 12 k k., za ktore zostal skazany na kare laczng 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci;

5) Sadu Rejonowego w Walbrzychu z dnia 29 czerwca 2016r. (sygn. akt III K 107/16) za wystepek z art. 278 § 1 k.k. w
zw. 7 art. 64 § 1 k.k., popelniony w dniu 29 grudnia 2015r. na kare 1 roku pozbawienia wolnosci;

I. na podstawie art. 85 § 1 k.k. i art. 86 § 1 k.k. laczy kary pozbawienia wolnos$ci orzeczone R. U. wyrokami o
ktorych mowa w punktach: 4 i 5 cze$ci wstepnej wyroku i wymierza mu kare laczng 3 (trzech) lat i 2 (dwoch) miesiecy
pozbawienia wolno$ci;

II. na podstawie art. 572 k.p.k. umarza postepowanie karne w czeSci dotyczacej kar wymierzonych wyrokami
wymienionymi w punktach: 1, 2 i 3 czeSci wstepnej wyroku;

III. na podstawie at. 63 § 1 k.k. zalicza R. U. na poczet kary lacznej dni: 29 i 30 grudnia 2015r. oraz okres od 31
pazdziernika 2014r. do 18 czerwca 2015r. i od 2 marca 2016r. do 27 wrzesnia 2016r.;

IV. zwalnia R. U. od obowiazku ponoszenia kosztéw sadowych, zaliczajac poniesione w sprawie wydatki na rachunek
Skarbu Panstwa;
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UZASADNIENIE

Po przeprowadzeniu rozprawy gtoéwnej Sad ustalil nizej przedstawiony stan faktyczny.
R. U. zostal skazany za przestepstwa nizej wymienionymi wyrokami:

1) Sadu Rejonowego w Walbrzychu z dnia 30 kwietnia 2008 r. (sygn. akt IT K 158/08) za wystepek z art. 13 § 1 k.k. w
zw. z art. 280 § 1 k.k. oraz za wystepek z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 278 § 1 k.k. - popelnione w dniu 28 stycznia 2008
roku za ktore zostal skazany na kare laczna 2 lat pozbawienia wolnoSci;

2) Sadu Rejonowego w Walbrzychu z dnia 12 listopada 2009 r. (sygn. akt I K 123/09) za popelnione w dniu 14 maja
2008 r. dwa wystepki: z art. 158 § 1 k.k. oraz z art. 224 § 2 k k., za ktére wymierzono mu kare laczna 1 roku pozbawienia
wolnosci;

3) Sadu Rejonowego w Walbrzychu z dnia 9 marca 2012 r. (sygn. akt ITI K 659/11) za dwa wystepki popelnione w
okresie od 9 maja 2011 roku do 10 maja 2011 roku z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. oraz z art. 279 § 1 k.k. w zw.
z art. 64 § 1 k.k. za ktore zostal skazany na kare laczng 1 roku i 5 miesiecy pozbawienia wolnosci;

4) Sadu Rejonowego w Walbrzychu z dnia 18 czerwca 2015 r. (sygn. akt III K 1142/14) za trzy wystepki popelnione w
dniu 31 pazdziernika 2014 roku: z art. 280 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. oraz z art. 191 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.
orazzart. 226 § 1 k.k. wzw. z art. 12 k k., za ktore zostal skazany na kare laczng 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci;

5) Sadu Rejonowego w Walbrzychu z dnia 29 czerwca 2016 r. (sygn. akt III K 107/16) za wystepek z art. 278 § 1 k.k.
w zw. z art. 64 § 1 k.k., popelniony w dniu 29 grudnia 2015 r. na kare 1 roku pozbawienia wolnosci.

Dowody:
dokumenty w aktach spraw: II K 158/08, ITII K 123/09, III K 659/11, III K 1142/14,
III K 107/16, karta karna k. 17-18.

W dacie wyrokowania przez Sad podlegaly wykonaniu jedynie kary wymierzone skazanemu w sprawach: III K 1142/14
il K107/16.

R. U. ma zone i 4 — letnie dziecko, ma wyksztalcenie podstawowe, nie posiada kwalifikacji zawodowych. Odbywajac
kare utrzymuje lad i porzadek w celi, wlasciwie odnosi sie do funkcjonariuszy Stuzby Wieziennej, pracuje nieodplatnie
na stanowisku $wietlicowego — bibliotekarza. Deklaruje krytyczny stosunek do popelionych przestepstw. Kilkanascie
razy byl nagradzany, tylko raz wnioskowano o ukaranie skazanego kara dyscyplinarna. Skazany jest recydywista, nie
uczestniczy w programach resocjalizacyjnych.

Dowody: opinia o skazanym k. 52-53, wyjas$nienia k. 36.

Sad zwazyl ponadto, co nastepuje.

Zasadnicza kwestig jest rozstrzygniecie, ktore przepisy w tej sprawie nalezy stosowaé. Rozstrzyga o tym art. 19 ust. 1
ustawy z dnia 20 lutego 2015 r. o zmianie ustawy — Kodeks karny oraz niektorych ustaw (Dz. U. z 2015 1., poz. 396),
z ktorego wynika, ze przepisy art. 85 k.k. i nast. w obecnym brzmieniu stosuje sie w sprawach, w ktorych zachodzi
potrzeba orzeczenia kary lacznej w zwigzku z prawomocnym skazaniem po dniu wejsScia w Zycie niniejszej ustawy.
W tej sprawie ostatni wyrok skazujacy R. U. uprawomocnil sie po 1 lipca 2015 r. (III K 107/16), a wymierzono mu
tym wyrokiem kare podlegajaca laczeniu z kara lgczng wymierzona w innej sprawie — wezeéniej zakonczonej (III K



1142/14). Zatem, zachodzi potrzeba orzeczenia kary lacznej wzgledem skazanego, a zastosowanie w tej sprawie maja
aktualnie obowiazujace przepisy Kodeksu karnego.

Stosownie do brzmienia przepisu art. 85 § 1 k.k. kary pozbawienia wolnoSci za przestepstwa, o ktéorych mowa w
punktach 4 i 5 czeSci wstepnej wyroku, podlegaja laczeniu, gdyz sa karami tego samego rodzaju. Kary te podlegaja
wykonaniu w dacie wyrokowania przez Sad, a ponadto zadna z tych kar nie jest kara wymierzona za przestepstwo
popelione po rozpoczeciu, a przed zakoniczeniem wykonywania innej kary podlegajacej laczeniu z kara wykonywana
w chwili popelnienia przestepstwa, lub kara lgczna, w sklad ktérej wchodzi kara, ktéra byla wykonywana w chwili
popeknienia czynu.

Sad mogl orzec w tej sprawie kare lacznag w granicach od 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci do 3 lat i 6
miesiecy pozbawienia wolnoSci (art. 86 § 1 k.k.). Przestepstwa za ktére byt skazywany R. U. byly r6znorodne —
byly wprawdzie skierowane przede wszystkim przeciwko mieniu, ale nadto réwniez przeciwko wolnoéci i przeciwko
funkcjonariuszom publicznym (sprawa III K 1142/14). Przestepstwa za ktore skazywano R. U. byly popelniane w
warunkach recydywy z art. 64 § 1 k.k. Zatem, ani wymierzane niegdy$ kary pozbawienia wolnoéci, ani pobyty w
zakladzie karnym, ani korzystanie z dobrodziejstwa warunkowego przedterminowego zwolnienia (zob. k. 17-18) nie
spowodowaly, azeby deklarowany przez skazanego negatywny stosunek do popelianych przestepstw przekul sie w
zaniechanie popelniania kolejnych przestepstw o duzym wszakze stopniu spotecznej szkodliwo$ci. Dlatego, majac na
wzgledzie przepis art. 85a k.k., pomimo dobrej opinii z zakladu kazdego, Sad uznal, Ze stosowanie zasady absorpcji
jest w tej sprawie ograniczone i nie moze siegnac¢ dalej niz do wymierzenia skazanemu kary lacznej 3 lat i 2 miesiecy
pozbawienia wolno$ci.

W zakresie kar wymienionych w punktach: 1, 2 i 3 cze$ci wstepnej wyroku, postepowanie karne na podstawie art. 572
k.p.k. nalezalo umorzy¢ dlatego, ze kary orzeczone w tych sprawach nie podlegaja juz wykonaniu (k. 52), a zarazem
przestepstwa za ktore kary te byly wymierzane nie pozostawaly w zbiegu, o ktorym mowa w art. 85 k.k. w brzmieniu
sprzed 1 lipca 2015 1.

O zaliczeniu pozbawienia wolnoSci na poczet kary lacznej Sad orzekl na podstawie art. 63 § 1 k.k. zalicza R. U. na
poczet kary lgcznej dni: 29 i 30 grudnia 2015 r. oraz okres od 31 pazdziernika 2014 r. do 18 czerwca 2015 r.i od 2
marca 2016 r. do 27 wrzesnia 2016 r.

Ponadto, Sad nie obcigzal R. U. kosztami sadowymi, gdyz wniosek skazanego o wydanie wyroku lacznego byt
uzasadniony. Podejmujac taka decyzje Sad orzekl na podstawie art. 624 § 1 k.p.k.



