sygnatura akt I1I K 932/15
WYROK EACZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 27 stycznia 2016 r
Sad Rejonowy w Walbrzychu II1I Wydziat Karny
w skladzie:
Przewodniczqcy: SSR Fryderyk Kwiatek
Protokolant: Anna Mendelska
przy udziale Moniki Kowalskiej Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Walbrzychu
po rozpoznaniu w dniu 27 stycznia 2016r
sprawy C. M.
syna$S., S. zd. G.
urodzonego (...) w S.

skazanego prawomocnymi wyrokami:

1. Sadu Rejonowego w Swidnicy z dnia 16.12.1992 r. sygn. akt II K 852/92 za czyn z art. 199 § 1 dkk popelniony w
dniu 30.04.1992 r na kare 8 miesiecy pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 3
lat proby, zarzadzong do wykonania, oraz kare

1000 000 zlotych grzywny;

2. Sadu Rejonowego w Swidnicy z dnia 24.03.1995 r. sygn. akt II K 203/95 za czyn z art. 203 § 2 dkk popelniony w
dniu 16.02.1995 r na kare 6 miesiecy ograniczenia wolnoSci z obowiazkiem wykonywania nieodplatnej kontrolowane;j
pracy na cele spoleczne w wymiarze 20 godzin miesiecznie,

3. Sadu Rejonowego dla Wroclawia Srédmieécia z dnia 24.01.1997 r. sygn. akt V K 135/96 za czyn z art. 210 § 1 dkk i
art.156 § 2 dkk w zw z art. 10 § 2 dkk popelniony w dniu 24.05.1996 r na kare 2 lat pozbawienia wolno$ci

4. Sadu Rejonowego w Swidnicy z dnia 24.01.2001r. sygn. akt II K 133/99 za czyn z art. 280 § 1 kk w zw z art. 64 § 2
kk popeliony w dniu 31.10.1998 r na kare 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci,

5. Sadu Rejonowego w Walbrzychu z dnia 07.10.2002 r. sygn. akt III K 376/02 za czyny:
a) zart. 279 § 1kk wzw z art. 64 § 1 kk popelniony w dniu 09.09.1999 r na kare roku i 2 miesiecy pozbawienia wolnosci,

b) zart. 13 § 1 kk w zw z art. 278 § 1 kk w zw z art. 64 § 1 kk popelniony w dniu 10.07.1999 r na kare 10 miesiecy
pozbawienia wolno$ci,

c) zart. 278 § 115 kk w zw z art. 64 § 1 kk popelniony w dniu 29.08.2001 r na kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci,

oraz kare laczna roku i 4miesiecy pozbawienia wolnosci,



6. Sadu Rejonowego w Walbrzychu z dnia 29.09.2006 r. sygn. akt Il K 768/06 za czyn z art. 281 kkiart. 19 § 1 kk w
zw z art. 64 § 2 kk popelniony w dniu 03.05.2006r na kare roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na okres 5 lat proby, zarzadzona do wykonania,

7. Sadu Rejonowego w Walbrzychu z dnia 20.06.2012 r. sygn. akt II K 1449/11 za czyn z art. 297 § 1 kk i art. 286 § 1
kk w zw z art. 11 § 2 kk i art. 64 § 1 kk popelniony w dniu 03.06.2005 r na kare 10 miesiecy pozbawienia wolnoéci z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 4 lat proby, zarzadzona do wykonania,

8. Sadu Rejonowego Poznan — Nowe Miasto i Wilda z dnia 25.03.2015 r. sygn. akt III K 1055/13 za czyn z art. 297
§ 1kkiart. 286 § 1 kk w zw z art. 11 § 2 kk w zw z art 64 § 1 kk popeliony w dniu 14.01.2013 r na kare 10 miesiecy
pozbawienia wolno$ci,

9. Wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w Walbrzychu z dnia 01.12.2015 r. sygn. akt IT K 559/15 obejmujacym wyrok
Sadu Rejonowego w Walbrzychu z 29.09.2006 r sygn. akt IT K 768/2006 i wyrok Sadu Rejonowego w Walbrzychu z
20.06.2012 1 sygn. akt I K 1449/11 i wymierzajacy skazanemu kare lgczna 2 lat pozbawienia wolnoéci,

I'rozwiazuje kare laczng wymierzona skazanemu C. M. w pkt III czeéci dyspozytywnej wyroku opisanego w pkt 5 czeSci
wstepnej niniejszego wyroku lacznego,

IT na podstawie art. 85 kk i art. 86 § 1 kk laczy skazanemu C. M. kary pozbawienia wolno$ci orzeczone wyrokami
opisanymi w pkt 4 i 52 i 5b czeéci wstepnej niniejszego wyroku lgcznego tj. w sprawie Sadu Rejonowego w Swidnicy
sygn. akt IT K 133/99 i Sadu Rejonowego w Walbrzychu sygn. akt III K 376/02 i wymierza mu kare laczna 3(trzech)
lat pozbawienia wolnoéci,

III na podstawie art. 572 kpk umarza postepowanie w zakresie wyrokéw opisanych w pkt 1,2,3,8 czeéci wstepnej
niniejszego wyroku lacznego,

IV na podstawie art. 17 § 1 pkt 7 kpk umarza postepowanie w zakresie wyrokow opisanych w pkt 6,7,9 cze$ci wstepnej
niniejszego wyroku lacznego,

V pozostale orzeczenia, nieobjete niniejszym wyrokiem lacznym i zawarte w polaczonych wyrokach pozostawia do
odrebnego wykonania,

VI na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet kary lacznej orzeczonej wobec skazanego w pkt II czesci dyspozytywnej
niniejszego wyroku lacznego wyroku zalicza okres kary pozbawienia wolnoéci odbytej w caloéci w sprawie Sadu
Rejonowego w Swidnicy sygn. akt II K 133/99 i Sadu Rejonowego w Walbrzychu sygn.. akt III K 376/02,

VII zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. P. K. z Kancelarii Adwokackiej w W. kwote 147,60 z} tytulem kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej z urzedu udzielonej skazanemu w postepowaniu przed sadem,

VIII zwalnia skazanego od ponoszenia kosztéw sadowych zwigzanych z wydaniem wyroku lacznego zaliczajac je na
rachunek Skarbu Panhstwa.

Sygn. akt ITII K 932/15

UZASADNIENIE

W pi$mie z 14 lipca 2015 roku skazany C. M. wnidst o wydanie wyroku lacznego i zbadanie wyroku Sadu Rejonowego
w Walbrzychu o sygnaturze akt II K 1449/11 i wyroku Sadu Rejonowego w Poznaniu sygn. akt III K 1055/13. 439/08.
Skazany wnidst o wymierzenie kary lgcznej, ktéra pozwolilaby mu skorzystaé¢ z warunkowego przedterminowego
zwolnienia z odbycia reszty kary, nieodzownego ze wzgledu na trudna sytuacje bliskich, ktérym zamierzal poméc. Sad
z urzedu zbadal mozliwo$¢ polaczenia kar orzeczonych wobec skazanego w innych sprawach.



Prawomocnym wyrokiem z dnia 16 grudnia 1992 r. sygn. akt I K 852/92 Sad Rejonowy w Swidnicy skazal C. M. za czyn
z art. 199 § 1 d.k.k. popelniony w dniu 30 kwietnia 1992 r. na kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na okres 3 lat proby, zarzadzona do wykonania, oraz kare 1000 000 zlotych grzywny.

Prawomocnym wyrokiem z dnia 24 marca 1995 r. sygn. akt II K 203/95 Sad Rejonowy w Swidnicy skazal C. M. za
czyn z art. 203 § 2 d.k.k. popelniony w dniu 16 lutego 1995 r. na kare 6 miesiecy ograniczenia wolnoéci z obowigzkiem
wykonywania nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 20 godzin miesiecznie.

Prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego dla Wroclawia Srédmieécia we Wroclawiu z dnia 24 stycznia 1997 1., sygn.
akt VK 135/96, C. M. zostal skazany za czyn z art. 210 § 1 d.k.k. i art.156 § 2 d.k.k. wzw. z art. 10 § 2 d.k.k. popelmiony
w dniu 24 maja 1996 r. na kare 2 lat pozbawienia wolnoéci.

Prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Swidnicy z dnia 24 stycznia 2001r. sygn. akt II K 133/99 C. M. zostal
skazany za czyn z art. 280 § 1 kk w zw z art. 64 § 2 kk popeliony w dniu 31.10.1998 r na kare 2 lat i 6 miesiecy
pozbawienia wolno$ci. Skazany odbyl te kare w catosci.

Prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Walbrzychu z dnia 07 pazdziernika 2002 r. sygn. akt III K 376/02 C.
M. zostal skazany za czyn:

a) zart. 279 § 1 kk w zw z art. 64 § 1 kk popelniony w dniu 09 wrze$nia 1999 r na kare roku i 2 miesiecy pozbawienia
wolnosci,

b) zart. 13 § 1 kk w zw z art. 278 § 1 kk w zw z art. 64 § 1 kk popelniony w dniu 10 lipca 1999 r na kare 10 miesiecy
pozbawienia wolno$ci,

c) zart. 278 § 11 5 kk w zw z art. 64 § 1 kk popeliony w dniu 29 sierpnia 2001 r na kare 8 miesiecy pozbawienia
wolnoéci,

oraz kare laczna roku i 4 miesiecy pozbawienia wolno$ci. Skazany odbyl te kare w calosci.

Prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Walbrzychu z dnia 29 wrzesnia 2006 r. sygn. akt II K 768/06 C. M.
zostal skazany za czyn z art. 281 kk i art. 19 § 1 kk w zw z art. 64 § 2 kk popelniony w dniu 03 maja 2006r na kare roku
i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 5 lat proby, zarzadzona do
wykonania. Wyrok ten zostal objety wyrokiem lacznym z dnia 1 grudnia 2015 roku sygn. akt II K 768/2006, ktorym
Sad Rejonowy w Walbrzychu wymierzyt skazanemu kare laczna 2 lat pozbawienia wolnosSci. Termin rozpoczecia
wykonania kary zostal ustalony na 8 lutego 2016 roku, a termin zakonczenia - na 23 grudnia 2016 roku. Na poczet
kary zostal zaliczony okres od 19 marca 2009 roku do 4 maja 2010 roku.

Prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Walbrzychu z dnia 20 czerwca 2012 r. sygn. akt IT K 1449/11 C. M.
zostal uznany za czyn z art. 297 § 1 kkiart. 286 § 1 kk wzw z art. 11 § 2 kk i art. 64 § 1 kk popelniony w dniu 03 czerwca
2005 r na kare 10 miesiecy pozbawienia wolnoSci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 4 lat proby,
zarzadzona do wykonania. Wyrok ten takze zostal objety wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w Walbrzychu z dnia
1 grudnia 2015 roku sygn. akt IT K 768/2006.

Prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego Poznan — Nowe Miasto i Wilda z dnia 25 marca 2015 r. sygn. akt III
K 1055/13 C. M.zostal skazany za czyn z art. 297 § 1 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw z art 64 § 1 kk
popelniony w dniu 14 stycznia 2013 r na kare 10 miesiecy pozbawienia wolno$ci. Skazany odbywal te kare w okresie
od 8 czerwca 2015 roku do 8 lutego 2016 roku. Na poczet kary zostal zaliczony okres od 29 stycznia 2015 roku do
25 marca 2015 roku.

Dowéd: - akta Sadu Rejonowego w Swidnicy sygn. II K 852/92

- akta Sadu Rejonowego w Swidnicy sygn. I K 203/95



- akta Sadu Rejonowego dla Wroclawia-Srédmiescia we Wroclawiu sygn. V K 135/96
- akta Sadu Rejonowego w Swidnicy sygn. IT K 133/99

- akta Sadu Rejonowego w Walbrzychu sygn. III K 376/02

- akta Sadu Rejonowego w Walbrzychu sygn. IT K 768/06

- akta Sadu Rejonowego w Walbrzychu sygn. IT K 1449/11

- akta Sadu Rejonowego Poznan-Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu sygn. III K 1055/13
- odpis wyroku Sadu Rejonowego w Walbrzychu sygn. II K 559/15 k. 115

- informacja o karalnosci k. 33-34

- opinia o skazanym k. 109 — 114.

Administracja poprzedniej jednostki penitencjarnej negatywnie ocenila perspektywe dalszego odbywania przez
skazanego kary w zakladzie typu polotwartego, co zdecydowalo o osadzeniu skazanego w zakladzie typu
zamknietego dla recydywistow penitencjarnych. Obecnie zachowanie skazanego w zakladzie karnym nie budzi
zastrzezen przelozonych. Skazany zapewnia o krytycznym stosunku do przypisanych mu czynéw i nie jest
uczestnikiem podkultury przestepczej. Przestrzega porzadku wewnetrznego jednostki, nie sprawia probleméw natury
wychowaweczej, oSmiokrotnie nagradzany, raz karany dyscyplinarnie. Deklaruje che¢ podjecia pracy i bierze udzial
w kursach zawodowych. Sporadycznie udziela sie przy nieodplatnych pracach wykonywanych na rzecz zakladu
karnego. W grupie wychowawczej funkcjonuje prawidtowo, nie pozostaje w konflikcie z innymi osadzonymi, a wobec
przelozonych przyjmuje postawe regulaminowa. Kare odbywa w ramach programowanego oddzialywania.

Dowdéd: - opinia o skazanym k. 109-114.
Sad zwazyl nadto, co nastepuje:

Zgodnie z art. 572 § 1 k.p.k., jezeli zachodza warunki do orzeczenia kary lacznej w stosunku do osoby prawomocnie
skazanej wyrokami roéznych sadéw, wlasciwy do wydania wyroku lacznego jest sad, ktéry wydal ostatni wyrok
skazujacy w pierwszej instancji. Przywolane unormowanie odsyla do przepiséw o karze tacznej zawartych w art. 85 i
nastepnych kodeksu karnego. Jednocze$nie, przepis art. 19 ust. 1 ustawy z dnia 20 lutego 2015 roku o zmianie ustawy
— Kodeks karny i niektorych innych ustaw stanowi, ze przepiséw rozdzialu IX ustawy — Kodeks karny (traktujacych
o karze lacznej) nie stosuje sie do kar prawomocnie orzeczonych przed dniem wejscia w Zycie niniejszej ustawy,
chyba ze zachodzi potrzeba orzeczenia kary lacznej w zwigzku z prawomocnym skazaniem po dniu wejécia w zycie
wspomnianej ustawy zmieniajacej ustawe — Kodeks karny i niektore inne ustawy. Taka potrzeba nie zachodzila, jako
ze wyrok wydany w sprawie II K 559/15 stanowil wyrok laczny, ktérym polaczone zostaly kary orzeczone wyrokiem
Sadu Rejonowego w Walbrzychu z dnia 29 wrze$nia 2006 roku sygn. akt II K 768/06 i wyrokiem Sadu Rejonowego
w Walbrzychu z dnia 20 czerwca 2012 roku sygn. akt IT K 1449/11, a do tego nie zachodzila potrzeba wydania nowego
wyroku lacznego obejmujacego oprdcz innych wyrokéw te same wyroki jednostkowe. Taki stan sprawy zdecydowal
o zastosowaniu przepisoOw Kodeksu karnego obowigzujgcych przed 1 lipca 2015 roku, a wiec sprzed wejécia w zycie
wspomnianej ustawy nowelizujgcej Kodeks karny i niektére inne ustawy.

Przestanki wymierzenia kary lacznej opisuje przepis art. 85 kk. Zgodnie z powolana norma, jezeli sprawca popelnit
dwa lub wiecej przestepstw, zanim zapadl pierwszy wyrok, chociazby nieprawomocny, co do ktéregokolwiek z tych
przestepstw i wymierzono za nie kary tego samego rodzaju albo inne podlegajace laczeniu, sad orzeka kare 1aczna,
biorac za podstawe kary z osobna wymierzone za zbiegajace sie przestepstwa. Gdy istnieja podstawy do wymierzenia
kary lacznej sad wymierza ta kare w granicach od najwyzszej z kar wymierzonych za poszczeg6lne przestepstwa do



ich sumy, nie przekraczajac jednak 540 stawek dziennych grzywny, 18 miesiecy ograniczenia wolnoéci albo 15 lat
pozbawienia wolno$ci (art. 86 § 1 zd. 1 k.k.).

Oceniajac sytuacje prawng skazanego Sad przyjal, ze jedynie jak chodzilo o wyroki opisane w pkt 4 oraz 5a i 5b
zachodzila podstawa wymierzenia kary lacznej, jako ze tylko w tym wypadku czyny przypisane skazanemu réznymi
wyrokami zostaly popelione przed wydaniem pierwszego, cho¢by nieprawomocnego z tych wyrokéw. Bezsprzecznie,
czyny, o ktéorych mowa w pkt 5a (czyn z 9 wrze$nia 1999 roku) i 5b (czyn z 10 lipca 1999 roku) czeséci wstepnej
uzasadnianego wyroku lacznego zostaly popelione przed 24 stycznia 2001 roku, a wiec przed wydaniem wyroku w
sprawie IT K 133/99, a z oceny sytuacji prawnej skazanego nie wynikalo, by takie warunki zachodzily co do ktoregos z
pozostalych wyrokéw, ktore Sad uprawniony byl badaé. To oczywiScie oznaczalo konieczno$¢ wymierzenia nowej kary
lacznej w miejsce poprzednio lgczacej kary orzeczone w pkt 5a i 5b czesci wstepnej uzasadnianego wyroku lgcznego
i odrebnego wykonania (jedynie teoretycznie jako ze kara zostala juz odbyta) skazania za czyn wymieniony w pkt 5¢
czesci wstepnej niniejszego wyroku lacznego. Kwestia polaczenia kar orzeczonych wyrokami wydanymi w sprawie 11
K768/0611I K 1449/11 zostala juz prawomocnie rozstrzygnieta wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w Walbrzychu z
dnia 1 grudnia 2015 roku sygn. akt IT K 559/15 i w tym zakresie Sad miat obowiazek umorzy¢ postepowanie wskazujac
jako podstawe ujemng przestanke procesowa opisang w art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. W przypadku pozostatych wyrokéw,
nieobjetych uzasadnianym wyrokiem lacznym, brak podstaw do wydania wyroku lacznego zdecydowal o potrzebie
umorzenia postepowania zgodnie z art. 572 k.p.k.

Wracajac do kwestii kary lacznej orzeczonej uzasadnianym wyrokiem lacznym Sad ustalil jej wymiar na 3 lata
pozbawienia wolnoéci, blizszy dolnej (2 lata i 6 miesiecy pozbawienia wolnos$ci) anizeli gbrnej granicy kary (4 latai 6
miesiecy pozbawienia wolnoéci). Sad mial na uwadze nie tylko wzglednie umiarkowane rokowania co do efektywnosci
dalszej resocjalizacji, ale takze fakt, ze skazany odbyt juz kary jednostkowe, ktore podlegaly laczeniu i baczyl, by
nie wymierzy¢ mu kary, ktéra stanowilaby w tych realiach nieusprawiedliwione dobrodziejstwo czy krzywdzaca
dolegliwo$c¢.

Pozostale orzeczenia w sprawach podlegajacych badaniu, nieobjete przedmiotowym wyrokiem lgcznym, Sad
pozostawit do odrebnego wykonania. W mys$l art. 63 § 1 k.k., stosownie do art. 577 k.p.k. Sad zaliczyl okres kar
jednostkowych odbytych w sprawach objetych rzeczonym wyrokiem lacznym na poczet kary laczne;.

Sad uznal obecno$é obroncy skazanego na rozprawie za wystarczajaca. Majac na wzgledzie, ze koszty pomocy
prawnej udzielonej skazanemu z urzedu nie zostaly oplacone, na podstawie art. § 19 w zw. z § 14 ust. 5 w zw. z §
16 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie oplat za czynnoéci adwokacie oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej z urzedu Sad zasadzil nalezno$¢ obroncy w przepisanej wysokosci,
uwzgledniajacej nalezna danine.

Na podstawie art. 623 kpk Sad zwolnil skazanego od ponoszenia kosztow sadowych w przedmiocie wydania
wyroku lacznego uznajac, iz jego obecna sytuacja, w szczegolno$ci brak jakiegokolwiek zajecia zarobkowego i dalsze
pozostawanie w zakladzie karnym, sprawily, ze wylozenie rzeczonych kosztow bylo dla niego zbyt uciazliwe.



