sygnatura akt III K 647/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 maja 2016 r

Sad Rejonowy w Walbrzychu, II1 Wydziat Karny w skladzie:

Przewodniczqcy SSR. Fryderyk Kwiatek

Protokolant Anna Mendelska

przy udziale Michala Dtugosza Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Walbrzychu
po rozpoznaniu dniach: 08.03.2016 r, 05.04.2016 1, 17.05.2016T

sprawy M. W.

urodz. (...) w L.

syna R., H. zd. K.

oskarzonego o to, ze :

w dniu 24 maja 2015 roku w W., woj. (...) bedac w stanie nietrzezwoSci — wynik badania na zawarto$¢ alkoholu we
krwi I badanie 1,61 promila, IT badanie 1,61 promila prowadzil pojazd mechaniczny marki (...)o nr rej. (...) w ruchu

ladowym przy ul. (...),
to jest o czyn z art. 178a81 kk

I oskarzonego M. W. uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w czesci
wstepnej wyroku, to jest wystepku z art. 178a §1 kk i za czyn ten na podstawie art. 178a §1 kk
wymierza mu kare 4(czterech) miesiecy pozbawienia wolnosci,

IT na podstawie art. 69 §1 i 2 kk oraz art. 70 § 1 kk zawiesza warunkowo wykonanie orzeczonej
wobec oskarzonego kary pozbawienia wolnosci tytutem proby na okres lat 2 (dwoch),

III na podstawie art. 42 §2 kk orzeka wobec oskarzonego $§rodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich
pojazdéw mechanicznych na okres 3(trzech) lat ,

IV na podstawie art. 43a § 2 kk orzeka od oskarzonego na rzecz Funduszy Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy
Postpenitencjarnej §wiadczenie pieniezne w kwocie 5000(pieciu) tysiecy zlotych,

V na podstawie art. 63 § 2 kk na poczet orzeczonego Srodka karnego zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych zalicza okres zatrzymania prawa jazdy od dnia 24 maja 2015,

VI zwalnia oskarzonego od uiszczenia oplaty oraz od poniesienia wydatkow powstalych od chwili wszczecia
postepowania, zaliczajac te wydatki na rachunek Skarbu Panhstwa.

Sygn. akt ITT K 647/16

UZASADNIENIE

Po przeprowadzeniu rozprawy glownej Sad ustalil nastepujqcy stan faktyczny:



Oskarzony M. W. jest konkubentem A. S.. Razem z dzie¢mi i synem A. S., P. S. zajmujg lokal mieszkalny w budynku
przy ul. (...) w W.. A. S, jest wlascicielem samochodu osobowego marki (...)nr rej. (...), ktérym jezdzi oskarzony.
Samochod stoi na ogrodzonym podwoérzu przed wspomnianym budynkiem. Podworze przed budynkiem i ulice (...)
laczy krotki odcinek waskiej drogi stanowiacej ciag komunikacyjny prowadzacy do sasiednich budynkéw. W okolicy
budynku zamieszkalego przez oskarzonego i jego konkubine znajduja sie ogrodki dziatkowe.

Pozycie oskarzonego i jego konkubiny nie ukladalo sie poprawnie. Oskarzony naduzywa alkoholu i pozostajac w
tym stanie awanturuje sie z pasierbem. P6Zznym wieczorem, w dniu 24 maja 2015 roku miala miejsce sprzeczka
oskarzonego z P. S., ktora przerodzila sie w awanture oskarzonego z konkubing. Przebieg awantury byl na tyle
gwaltowny, ze P. S. wezwal Policje. Niewiele wczesniej oskarzony w towarzystwie konkubiny i sgsiadéw, J. T.1 A. T.,
Swietowal urodziny. Emocje wywolane wybuchem oskarzonego probowal ostudzié¢ A. T.. Zaproponowatl oskarzonemu,
ze po6jdzie z nim na spacer. Kiedy A. S. i jej syn zostali sami na miejsce awantury przyjechali Policjanci, M. Z. i M. N..
A.S.1iP.S. zrelacjonowali przebieg zajscia i o§wiadczyli, ze oskarzony oddalil sie z miejsca zdarzenia. P. S. wyrazil
przypuszczenie, ze oskarzony mogl p6j$¢ do ,sklepu nocnego” i dodal, ze oskarzony zabrat kluczyki od samochodu.
P. S. wskazal Policjantom pojazd zaparkowany na podwoérzu. Funkcjonariusze zapisali numer rejestracyjny pojazdu i
poprosili P. S., by zadzwonil na numer alarmowy, gdy tylko zobaczy, ze oskarzony rusza samochodem, a samu pojechali
w okolice wskazanego sklepu za sprawca awantury. Po krotkim czasie A. T. i oskarzony wrdcili na podwoérze. Ten
pierwszy poszedl do domu, a oskarzony wsiadl do samochodu, uruchomil pojazd i zaczal wyjezdzaé na droge laczaca
podworze z ulicg (...). W tej sytuacji P. S. zadzwonil na wskazany numer, a oficer dyzurny niezwlocznie poinformowat
tych samych funkcjonariuszy, pozostajacych niedaleko, bo przy ul. (...), o potrzebie kolejnej interwencji. Kiedy
Policjanci dojezdzali do ulicy (...) widzieli, Zze pojazd kierowany przez oskarzonego przemieszcza sie w wspomniang
waska droga. Kiedy tylko zblizyli sie do pojazdu, oskarzony gwaltownie zjechal na bok na trawnik i wylgczyt silnik
i $wiatla. Jadacy radiowo6z miat wlaczona sygnalizacje $wietlng i dzwiekowa. Policjanci nie mieli watpliwoéci, ze
oskarzony kierowal pojazdem, bo widzieli wlaczone Swiatla mijania, wskazujace na prace silnika. Poza tym fotele
w radiowozie (...)byly na tyle wysokie, ze bez trudu mogli dostrzec ruch pojazdu, gdy dojezdzali do drogi, ktéra
poruszal sie oskarzony. Kiedy wyszli z radiowozu i podeszli do unieruchomionego pojazdu zauwazyli, ze oskarzony ma
zamkniete oczy, a kluczyki leza na podlodze samochodu. Pozorujac zaskoczenie obecnoscia funkcjonariuszy oskarzony
zapytal co sie stalo i zapewnil, Ze nie jechal samochodem i nie ma kluczykéw do samochodu. Do chwili zatrzymania
pojazd kierowany przez oskarzonego pokonal odleglo$¢ okolo 20 metrow.

Wryniki badania urzadzeniem kontrolno-pomiarowym wskazywaly na to, ze oskarzony w czasie kierowania pojazdem
pozostawal w stanie nietrzezwo$ci. Badanie przeprowadzone o godz. 1:02 wykazalo 1,61 promila alkoholu we krwi
oskarzonego. Podobny wynik mialo badanie przeprowadzone 19 minut p6Zniej. Oskarzony zostal zatrzymany z uwagi
na wezesniejsze uwagi P. S. o przemocy w czasie relacjonowanej awantury.

Dowéd: - zeznania $wiadka M. Z. k. 100-101

- zeznania §wiadka M. N. k. 119-121

- wyja$nienia oskarzonego M. W. czeSciowo k. 99
- zeznania Swiadka A. S. k. 101-102

- zeznania $wiadka P. S. k. 102-103

- zeznania §wiadka J. T. k. 127

- zeznania Swiadka A. T. k. 127

- zdjecia miejsca postoju pojazdu k. 115-117

- wydruk z portalu G. M. k 110-114



- protokolt uzycia urzadzenia kontrolno-pomiarowego k. 2.

Oskarzony ma 45 lat. Wyuczyt sie zawodu pracownika budowlanego. Utrzymuje konkubine i dwoje dzieci. W 2014
roku oskarzony uzyskal doch6d w wysoko$ci 6102,06 zl. Nie zdolal zgromadzi¢ majatku. W toku postepowania nie
ujawnily sie watpliwosci co do poczytalno$ci oskarzonego.

W toku postepowania przygotowawczego oskarzony nie przyznawal sie do popelienia zarzuconego mu czynu i
zapewnial, ze po sprzeczce domowej poszed} spa¢ do samochodu i wéwczas niespodziewanie nadjechal radiowoz.
Oskarzony wyjaénil, ze samochdd nie byt uruchomiony, a kluczyki, ktére mial przy sobie, nie byly w stacyjce.
Oskarzony przyznal, ze mial zamiar spa¢ w samochodzie do rana, a dokumenty niezbedne do kierowania pojazdem
mial przy sobie, bo byly w portfelu, ktérego nie wyjal. Oskarzony dodal, ze wsiadl od strony kierowcy, bo z drugiej
strony przeszkadzala brama i zapewnil, ze Policja nadjechala w momencie, gdy zamierzal rozlozy¢ fotel. Odpowiadajac
na pytania podal, ze $wiatla w pojezdzie byly wlaczone, bo pewnie kopnat przelacznik i o§wiadezyl, Ze rzucit kluczyki
na podloge samochodu, skad zabral je Policjant. Na rozprawie oskarzony przyznat sie czeSciowo do popelnienia
przestepstwa, wyjasniajac, ze byl pod wplywem alkoholu i przejechal samochodem spod jednej bramy do drugiej,
ale zrobil to po to, by przeparkowac¢ samochod, a jednoczesnie nie byl w stanie powiedzie¢ dlaczego bedac w stanie
nietrzezwosci zdecydowal sie przestawi¢ samochod. Zaznaczyl jedynie, ze pasierb mogl zabraé samochéd , a on sie na
to nie godzil, cho¢ przyznal, Ze samochod nie nalezy do niego tylko do A. S..

Z informacji o karalno$ci znajdujacej sie w aktach sprawy wynikalo, ze oskarzony byl karany za szereg przestepstw,
jednak analiza danych z systemu (...) z 8 lutego 2016 roku, §wiadczacych o odbycia w caloSci w dniu 20 czerwca
2002 roku kary orzeczonej sprawie (...) Sadu Rejonowego w Lublinie i tresci pisma Krajowego Rejestru Karnego z
26 kwietnia 2016 roku oczywiste bylo, ze oskarzony nie figurowal w rzeczonym rejestrze, a wymienione wezeéniej
skazania nalezalo uznaé za niebyte.

Dowdéd: -wyjaénienia oskarzonego M. W. k. 7-9, 99
- wydruk z systemu (...) k. 86

- pismo Krajowego Rejestru Karnego k. 125.

Sad zwazyl nadto co nastepuje:

Majac na uwadze zebrane dowody Sad przypisal oskarzonemu sprawstwo i wine. Sad mial na wzgledzie, ze oskarzony
na rozprawie przyznal sie do kierowania samochodem mimo pozostawania w stanie nietrzezwoéci i niezaleznie od
poZniejszych zapewnien o zamiarze zmiany miejsca postoju (zupelie w tych realiach nieracjonalnej) przyjal, ze
zeznania funkcjonariuszy Policji, M. Z. i M. N., §ledzacych trase przejazdu samochodu na drodze prowadzacej do ulicy
(...) zaslugiwaly na wiare. Ostatecznie bowiem oskarzony nie kryt (tak jak to robil w postepowaniu przygotowawczym,
wyjadniajac, ze zamierzal przespa¢ sie w samochodzie kiedy nadjechali Policjanci), ze kierowal samochodem, jak o
tym zeznali funkcjonariusze, a swoja linie obrony podporzadkowal potrzebie wykazania, ze poruszal sie droga, na
ktorej jego manewry nie niosly zadnego zagrozenia i przejechat zbyt krotki odcinek, by mozna bylo méwic o znacznym
stopniu spolecznej szkodliwo$ci. Co do odleglosci, ktora przejechal samochodem, to sami Policjanci nie byli pewni co
do dystansu, jaki mial pokonac¢ kierujacy, a M. N. po okazaniu wydrukéw z G. M. przyznal, ze pojazd byl zaparkowany
w odleglo$ci mniejszej niz 100 m, tak jak o tym zeznali J. T. i A. T. a takze na rozprawie wyjasnil oskarzony.
Skoro okolicznosci w jakich doszlo do opisanego incydentu, odtwarzane w oparciu o zeznania wspomnianych
Swiadkow i wydruki wlaczone w poczet dowodéw na wniosek obroncy, okazaly sie ostatecznie bezsporne, to istotg
staran oskarzonego stalo sie wykazanie, ze adekwatng reakcja karnoprawnag powinno byé¢ warunkowe umorzenie
postepowania. W tej sytuacji Sad nie mial podstaw, by kwestionowaé zeznania A. S. i jej syna, ktorzy nie wspomnieli
by widzieli jak oskarzony odjezdzal z podwérza, ani relacji J. T. A. T., zeznajacych zbieznie, ze oskarzony przejechal
odleglosé okolo 20 m i zatrzymal pojazd na drodze dojazdowej do ulicy (...), tak jak o tym ostatecznie zeznali
funkcjonariusze Policji. Z oczywistych wzgledow pozostala cze$¢ materiatu dowodowego niekwestionowanego przez



oskarzonego, a znajdujaca potwierdzenie z zeznaniach Swiadkow, jak protokoél badania obrazujacy stan nietrzezwosci
oskarzonego oraz fotografie i wydruki z G. M., wskazujace na usytuowanie pojazdu przed wyjazdem z podworza i po
zatrzymaniu na trawniku, nie byly przedmiotem zastrzezen Sadu.

Wyniki wspomnianego badania, §wiadczyly o znaczacym przekroczeniu progu 0,5 promila alkoholu we krwi,
wytyczonego norma art. 115 § 16 kk., a tym samym o istotnym ograniczeniu sprawnoS$ci psychomotorycznej
oskarzonego w czasie kierowania rzeczonym pojazdem, co samo w sobie uniemozliwialo przyjecie, ze zagrozenie
bezpieczenstwa w ruchu ladowym, wywolane manewrami kierujacego, mialo rozmiary powodujace, ze stopien
spotecznej szkodliwosci nie byt znaczny. Sad mial na uwadze, ze ruch pojazdu kierowanego przez oskarzonego odbywat
sie na drodze prowadzacej z podworza do ulicy (...), a zatrzymanie pojazdu nie bylo wynikiem swobodnej decyzji
oskarzonego tylko zostalo wymuszone przez nadjezdzajacych z naprzeciwka Policjantow. Sad mial takze na uwadze,
ze z zeznan bliskich oskarzonego i jego sasiadow wynikalo, ze wzmiankowana droga byta na tyle waska, ze trzeba bylo
zjechaé na bok, by umozliwi¢ przejazd pojazdu jadacego z naprzeciwka, a zatem nie bylo mozliwosSci pozostawienia
pojazdu na tej drodze, nawet w porze nocnej. W tych okoliczno$ciach oczywiste bylo, ze oskarzony nie mial zamiaru
pozostawaé w samochodzie w niewielkiej odleglosci od podworza, ani przestawi¢ samochodu (znamienne bytlo to, ze
sam nie wiedzial w jakim celu mialby to zrobié¢) z podworza na miejsce zlokalizowane na drodze dojazdowej do ulicy
(...). Daleko bardziej prawdopodobne bylo to, ze oskarzony pod wplywem emocji zamierzal opusci¢ okolice miejsca
zamieszkania, nie liczac sie zupeklie z konsekwencjami stanu, w ktory niewiele wczeéniej sie wprawil, a kwestia
drzemki w pojezdzie czy uniemozliwienia pasierbowi korzystania z samochodu nie byla w ogole przedmiotem jego
refleksji. W tych okoliczno$ciach oczywiste bylo, ze oskarzony, kierujac pojazdem mechanicznym w ruchu ladowym
wyczerpat znamiona wystepku z art. 178a § 1 k.k.

Oskarzony jest osoba w dojrzalym wieku, majaca rozeznanie stosowne do wieku i do§wiadczenia zwigzanego z
udzialem w innych postepowaniach karnych oraz niezakldcona zdolno$¢ rozpoznania znaczenia czynu i pokierowania
swoim postepowaniem. Nieprzymuszony zadna zyciowg potrzeba zdecydowal sie kierowaé samochodem, mimo
ze kilka godzin wcze$niej wypil taka ilo§¢ alkoholu, ze w czasie kierowania pojazdem zawarto$c¢ alkoholu w jego
organizmie przeszlo trzykrotnie przekraczalo stezenie, przy ktérym jego czyn mozna byloby zakwalifikowac jako
»Zaledwie” wykroczenie. W tych okoliczno$ciach Sad przyjal, ze czyn oskarzonego byl zawiniony w stopniu wysokim, co
podobnie jak ocena stopnia spolecznej szkodliwosci, przemawialo przeciwko zastosowaniu warunkowego umorzenia
postepowania.

Wymierzajac oskarzonemu kare Sad mial na wzgledzie limitujacy stopien winy i ramy ustawowego zagrozenia i biorac
pod uwage stopien ograniczenia sprawnoéci psychomotorycznej oskarzonego, a co za tym idzie rozmiar zagrozenia
bezpieczenstwa w ruchu ladowym (przy uwzglednieniu miejsca i pory, o ktorej oskarzony jechal samochodem, a
takze przyczyny, dla ktorej zdecydowal sie zatrzymaé pojazd w niewielkiej odleglosci od bramy wyjazdowej), uznatl
za wladciwe wymierzenie kary o charakterze izolacyjnym, mimo ze uznanie poprzednich skazan za niebyle samo w
sobie usprawiedliwialo przekonanie, ze oskarzony nie jest na tyle zdemoralizowany, by konieczne bylo stosowanie
szczegolnie dolegliwych Srodkow oddzialywania karnoprawnego. To ostatnie zdecydowalo jednak o pozytywnej
prognozie kryminologicznej i leglo u podstawy decyzji o warunkowym zawieszeniu wykonania kary. Sad przyjal,
ze kara 4 miesiecy pozbawienia wolnoSci, przekraczajaca nieznacznie dolny prog zagrozenia tego rodzaju kara,
bedzie za soba niosta dolegliwo$é adekwatng do rozmiaru bezprawia manifestowanego zachowaniem oskarzonego i
okaze sie wystarczajaca, by trwale odwie$¢ oskarzonego od powrotu do przestepstwa. Z cala pewno$cig nie bedzie
stanowi¢ dlugotrwalej niegodno$ci pogarszajacej znacznie warunki bytowe bliskich oskarzonego pozostajacych na
jego utrzymaniu, a jednocze$nie bedzie mie¢ pozytywny wplyw na innych adresatéw normy chronionej art. 178a
§ 1 k.k. utwierdzajac ich w przekonaniu o potrzebie przestrzegania prawa i nieuchronnosci odpowiedzialno$ci
za jej naruszenie. Dotychczasowa postawa zyciowa oskarzonego nie mogla by¢ przedmiotem zastrzezen Sadu.
Niekaralno$¢ za przestepstwa $wiadczyla o braku zaawansowania demoralizacji, a to uzasadnialo przekonanie, ze
rezygnacja z wykonania kary o charakterze izolacyjnym nie przeszkodzi w osiggnieciu indywidualnych cel6w karania,
w szczeg6Olnoéci nie utwierdzi oskarzonego w przekonaniu o bezkarnosci i powstrzyma go przed powrotem do
przestepstwa. Rozumujac w ten sposéb Sad na podstawie art. 69 § 1 i 2 kk. oraz art. 70 § 1 k.k. warunkowo



zawiesil wykonania rzeczonej kary na okres 2 lat proby, wystarczajacy do oceny trafnosci pozytywnej prognozy
kryminologiczne;j.

Majac na uwadze okolicznoéci, ktore zawazyly na wyborze rodzaju kary i jej wymiarze a takze niepozostawiajaca
wiekszej swobody norme art. 43a § 2 kk. Sad orzekl o $§wiadczeniu pienieznym na rzecz Funduszu Pomocy
Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej w wysokosci 5 000 zl. Podobne przeslanki, w tym powinno$¢
orzeczenia $rodka karnego z art. 42 § 2 k.k., zdecydowaly o poprzestaniu na adekwatnym w tych realiach najkrétszym
mozliwym okresie zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych. Majac na wzgledzie norme art. 63 § 2 k.k.
Sad zaliczyl na poczet wzmiankowanego zakazu okres, przez ktory na skutek zatrzymania prawa jazdy oskarzony nie
mogl prowadzi¢ samochodu.

Majac na uwadze zapewnienia oskarzonego o wysokosci dochodu i potrzebie utrzymywania trojga bliskich Sad przyjal,
ze obciazenie oskarzonego kosztami sagdowymi bedzie dla niego zbyt ucigzliwe i zgodnie z art. 624 § 1 k.p.k. zwolnil
go od poniesienia tego ciezaru, a wydatki powstale od chwili wszczecia postepowania zaliczyl na rachunek Skarbu
Panstwa.



