Sygnatura akt I1IK 461/15
WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 30 listopada 2015roku
Sad Rejonowy w Walbrzychu II1I Wydziat Karny
w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Pawel Augustowski
Protokolant: Ewa Modlinska
Przy udziale Anny Konarskiej Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Walbrzychu
po rozpoznaniu w dniu 22.10.2015r. i 30.11.2015T.
sprawy W. P.
syna F.1iA. zdomu R.
urodzonego (...) wW.
oskarzonego o to, ze:

I. W dniu 18.03.20151. w S. woj. (...), poprzez dwukrotne uderzenie K. S. (1) z pieSci w twarz, spowodowal u niego
obrazenia w postaci stluczenia obu warg z rang §luzéwki wargi gérnej, czym naruszyt czynnoéci narzadu ciala na czas
ponizej dni siedmiu

Y. o czyn z art. 15782 kk

II. W dniu 18.03.2015r. w S. woj. (...), grozit K. S. (1) pozbawieniem zycia, przy czym grozba ta wzbudzila w
pokrzywdzonym uzasadniong obawe, ze zostanie spelniona

Y. o czyn z art. 19081 kk

I. na podstawie art. 6681 kk i art. 6781 kk postepowanie wobec W. P. oskarzonego o czyny opisane w czeéci wstepnej
wyroku tj. wystepki z art. 15782 kk i art. 19081 kk warunkowo umarza na okres 2 (dwoch) lat préby;

II. na podstawie art. 6783 kk naklada na oskarzonego obowigzek zado$éuczynienia za doznang krzywde poprzez
zaplate kwoty 3000 (trzy tysigce) zlotych na rzecz K. S. (1);

III. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. T. K. z Kancelarii Adwokackiej w W. kwote 531,36 zlotych tytulem
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzycielowi positkowemu z urzedu;

IV. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa zwrot wydatkéw poniesionych od chwili wszczecia postepowania
oraz wymierza mu oplate w kwocie 60 zlotych.
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UZASADNIENIE



W wyniku przeprowadzonego postepowania dowodowego ustalony zostal nastepujgcy stan
Jaktyczny

W dniu 18 marca 2015r. K. S. (1) kupit w sklepie (...) chrupki. Z tymi chrupkami w reku wszedl do sklepu (...)
polozonego przy ul (...) w S.. Ogladal i odkladal towary, po czym zaczal podchodzi¢ do wyjscia. Zobaczyt to oskarzony
W. P., ktéry prowadzi w tym sklepie dzialalno$é gospodarcza. Pomyslal, ze pokrzywdzony kradnie towar ze sklepu.
Podbiegl do niego, wzburzony, uderzyl go pieécia w twarz, zlapal za kurtke i wyciagnat na zewnatrz. Tam kopnatl go
w tylek i zagrozil, ze jak tu wiecej przyjdzie, to go zabije. Chrupki zostaly w sklepie, pokrzywdzonemu wypadly takze
drobne pienigdze.

Pokrzywdzony poszedl do hotelu (...) umyc¢ sie, poniewaz leciala mu krew, a potem poszed} do matki i opowiedzial
jej przebieg zdarzenia. Ona razem z nim pojawila sie w sklepie, ale wezwany na jej zadanie oskarzony wypierat sie
pobicia, mowil najpierw, ze jej syn machal rekoma i wszystko mu wypadlo, a potem, ze popsul w sklepie alarm .

dowody:

zeznania Swiadkow:

K. S. - przestuchanie w dniu 30.11.2015
D.S.-k.721in.

D. O. - przestuchanie w dniu 30.11.2015

Na skutek pobicia pokrzywdzony doznal sthuczenia obu warg z rana §luzéwki wargi gérnej, co naruszylo czynnosci
narzadow jego ciala na czas ponizej siedmiu dni.

dowod:
opinia z sgdowo-lekarskich ogledzin ciala - k. 8
za$wiadczenie lekarskie - k. 78

K. S. (1) posiada znaczny stopien niepelnosprawnosci ze wzgledu na uposledzenie umysltowe umiarkowanego stopnia.
Jego poziom rozwoju intelektualnego odpowiada rozwojowi dzieci w wieku 6-9 lat. Nastepuja deficyty funkcji
poznawczych, co nie pozbawia go mozliwo$ci zapamietywania i odtwarzania prostych zdarzen z przesztoSci, w ktorych
uczestniczy. Nie wykazuje sklonno$ci do konfabulacji i patologicznego fantazjowania. Zeznania pokrzywdzonego
bazuja na konkretach. Z psychologicznego punktu widzenia brak jest przeslanek, ktore wskazywalyby na wymyslenie
skladanych przez pokrzywdzonego zeznan.

dowdd:

opinia sagdowo-psychologiczna - k. 33-37, przesluchanie w dniu 30.11.2015r.

W. P. prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza - sklep (...) w S.. Nie byl karany sadownie.
dowdd:

dane o karalnosci - k. 48

dane osobopoznawcze



Oskarzony nie przyznal sie do popelienia zarzucanego mu czynu. Wyjaénil, ze bedac na zapleczu uslyszal glos
ekspedientki, wyszedl i zobaczyl, jak pokrzywdzony majstruje co$ przy alarmie, a wtedy podszedl i wyprowadzil go na
zewnatrz. Zaprzeczyl, izby mial go uderzy¢ (wyjasnienia - k. 71-72).

Sad zwazyl ponadto, co nastepuje

Stan faktyczny ustalono w oparciu o oczywiste dowody w postaci konsekwentnych i jasnych zeznan pokrzywdzonego,
potwierdzajacych jego wersje zeznan §wiadkéw D. S. i D. O., a takze zas§wiadczenia lekarskiego i obdukcji lekarskie;j.

Wszystkie te dowody sa ze soba zgodne i nawzajem sie uzupelniaja. Pokrzywdzony, ktéry pomimo stopnia
uposledzenia jest psychologicznie wiarygodny (vide opinia sadowo-psychologiczna), konsekwentnie opisywal
przebieg zdarzenia i za kazdym razem moéwil to samo. Jego wersje calkowicie z jego relacji potwierdza jego matka,
a takze - co oczywiste - opinia sadowo - lekarska. Wiemy z niej, ze tego dnia doznal on stluczenia obu warg z rana
Sluzowki wargi gornej. Wiemy, ze chwile przed zajéciem z udzialem oskarzonego tej rany nie mial (zeznania D. O.),
a zatem jedyny logiczny wniosek, ze doznat ich w okoliczno$ciach opisywanych w zeznaniu. Biegly w opinii ponadto
stwierdzil, ze ran tego rodzaju mogl doznac od uderzenia pieécia.

Opozycyjna wersje przedstawil oskarzony, ale w §wietle powyzszych dowodéw wiadomym jest, Ze nie moze znaleZzé
akceptacji sadu i stworzona zostala jedynie na potrzeby obrony w procesie. Przede wszystkim nie wyjasnia ona, jak
to mozliwe, ze pokrzywdzony wszedl do sklepu oskarzonego zdrowy, a wyszed} z niego z rana obu warg. Oskarzony
zaprzeczyl, ze go uderzyl, mial go tylko "wyprowadzi¢". Nie mozna temu wierzy¢. Skoro sam przyznaje, ze doszlo
miedzy nimi do kontaktu fizycznego, i powstaly obrazenia, to rzecz jasna znacznie bardziej prawdopodobna jest ta
wersja, ktora wyjasnia sposob ich powstania, niz ta, ktéra nic o tym nie mowi.

Zeznan $wiadka - ekspedientki sklepu, jako osoby calkowicie od oskarzonego zaleznej, gdyz to on ja zatrudnia, nie
nalezy bra¢ powaznie, albowiem ma ona oczywisty interes, by swego pracodawce chronic.

Poza tym o prawdziwo$ci wersji pokrzywdzonego przekonuje kontekst sytuacji. Mamy pokrzywdzonego, ktory - bedac
uposledzony umystowo - wchodzi do sklepu z chrupkami kupionymi w innym miejscu, chodzi po sklepie, oglada i
odklada towary, przyglada sie im, po czym wychodzi z chrupkami w reku. Z drugiej strony mamy do czynienia z
oskarzonym, ktory jako wlasciciel malego sklepu samoobstugowego (w ktéorym dodatkowo nie dziala monitoring) miat
do czynienia wielokrotnie ze zlodziejami sklepowymi (co sam przyznaje). W takiej sytuacji nic prostszego, niz to, co sie
wydarzylo. Oskarzony pomy$lal, ze pokrzywdzony kradnie, zdenerwowat sie, wybiegl za nim, uderzyt go i wyrzucil ze
sklepu, na odchodnym grozac mu zabdjstwem. Czy taka wersja jest prawdopodobna psychologicznie? We wskazanych
wyzej okoliczno$ciach mozna pokusic sie o stwierdzenie, ze tak musialo sie staé, taki wniosek wrecz sie narzuca. Poza
tym tak wlas$nie opisal calg sytuacje pokrzywdzony i nie ma powodu, by mu nie wierzy¢. Jezeli nie ma sklonnoéci do
konfabulacji, a z drugiej strony jest na poziomie rozwoju kilkuletniego dziecka, to opis sytuacji przedstawiony przez
taka osobe czesto bedzie wlasnie opisywal istote zdarzenia, wychwytujac z niego to, co naprawde istotne.

W $wietle powyzszych ustalen sprawstwo i wina oskarzonego w zakresie stawianych mu zarzutéw popelnienia czynow
z art. 15782 k.k. i art. 19081 k.k. nie budzi watpliwo$ci. Oskarzony uderzyt K. S. (1) piescia w twarz i na skutek takiego
uderzenia pokrzywdzony doznal obrazen, ktdre nie trwaly dluzej niz 7 dni. Ponadto juz po dokonaniu tego czynu
oskarzony zagrozil mu zabojstwem, a jest oczywiste, ze w sytuacji dopiero dokonanego aktu przemocy, i wobec tego,
ze ofiarg byla osoba o rozwoju dziecka co najwyzej 9 -letniego, grozba ta wzbudzila w ofierze realna obawe spelienia.

Kto ponosi odpowiedzialno$¢ za to zdarzenie i to, ze w sadzie znalazl sie w tej sprawie akt oskarzenia? Najmniej
odpowiedzialny jest pokrzywdzony, ktéry moze dokonywac zachowan nieadekwatnych spolecznie ze wzgledu na
stopien niepelnosprawnos$ci. OczywiScie odpowiedzialny jest oskarzony, ktérego reakcja byla niestety nieadekwatna
do zaistnialej sytuacji, cho¢ na jego obrone trzeba przyznaé, ze w $wietle opisanego wyzej ciagu zdarzen doszlo po
prostu do przykrej pomylki, gdzie oskarzony btednie ocenil pokrzywdzonego jako zlodzieja sklepowego. Ale nalezy
zaznaczy¢ takze to, ze matka pokrzywdzonego (ktéra notabene powinna sprawowaé piecze nad swym synem) nie



potrafila oskarzonemu przebaczy¢ glownie dlatego, ze nie przyznal sie i nie przeprosil, w sytuacji jednoznacznej swej
winy. Sama o tym méwila w swych zeznaniach ( k. 73 nie poszlibySmy na policje gdyby pan zwyczajnie przeprosil).
Dlatego tez oceniajgc calg te sytuacje, specyficzny uklad zdarzen, osobe sprawcy jako czlowieka, ktéremu puscily
nerwy, sad uznal, Ze stopien winy i spolecznej szkodliwo$ci czynu nie jest tak znaczny, by uzasadnia¢ karanie
sprawcy. Wlaéciwa reakcja wymiaru sprawiedliwo$ci ma by¢ nieuchronno$é procesu i stwierdzenie winy, a funkcje
wychowawczg zdaniem sadu orzeczenie o warunkowym umorzeniu postepowania speklnia. Oskarzony nie jest osoba
zdemoralizowang, ktéra popeklia przestepstwa, wrecz przeciwnie, czesto bywa pokrzywdzony z powodu rodzaju
prowadzonej dzialalnosci gospodarczej. Dlatego tez stwierdzenie winy powinno spehic¢ funkcje wychowawcze i
zapobiegawcze przy racjonalnym zalozeniu, ze sprawca po przeprowadzeniu tego procesu nie popelni ponownie
przestepstwa.

Biorac pod uwage tre$c art. 67 k.k. o obowigzku naprawienia szkody czy tez zadoSéuczynienia przy warunkowym
umorzeniu postepowania, sad zobowigzal sprawce do zaplaty na rzecz pokrzywdzonego za doznane przezen krzywdy
fizyczne i moralne (albowiem w jego psychice zdarzenie to wcigz jeszcze wywoluje dalekie skutki) kwoty 3000 zl
jako kwoty wymiernie odpowiadajacej wymogom zado$éuczynienia, a lezacej przeciez w mozliwoSciach majatkowych
i zarobkowych sprawcy.

O kosztach orzeczono po mysli art. 627 k.p.k., art. 628 k.p.k. i art. 629 k.p.k.



