Sygnatura akt III K 1248/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 listopada 2016 .

Sad Rejonowy Wydzial ITI Karny w Walbrzychu w skladzie:
Przewodniczqcy S.S.R. Sebastian Kowalski
Protokolant Magdalena Borys

przy udziale oskarzyciela positkowego T. Z. (1),

po rozpoznaniu w dniach: 24 lutego i 23 listopada 2015r. oraz 27 stycznia, 17 marca, 23 i 30 maja, 12 lipca i 3 listopada
2016r.,

sprawy R. P.,
ur. (...)wW.,,

syna L.iM. zdomu C., oskarzonego o to, ze w dniu 23 sierpnia 2011r. w W. w woj. (...), podczas wykonywania wobec T.
Z. (1) czynnoéci stuzbowych zatrzymania spowodowat u niego obrazenia w postaci krwiakéw i podbiegnieé krwawych
okolic oczodolowych, zlamania tuku jarzmowego prawego, pekniecia kosci nosowej, skutkujacych rozstrojem zdrowia
u pokrzywdzonego na czas powyzej dni 7, to jest o czyn z art. 231 § 1 k.k.i157 § 1 k.k. wzw. zart. 11 § 2 k k.,

I uniewinnia R. P. od popelnienia zarzucanego mu czynu;
IT zwalnia T. Z. (1) od ponoszenia kosztow sadowych, zaliczajac wydatki na rachunek Skarbu Panhstwa.
Sygnatura akt 11T K 1248/14

UZASADNIENIE

Oskarzyciel positkowy T. Z. (1) oskarzyl R. P. o to, Zze w dniu 23 sierpnia 2011r. w W. w woj. (...), podczas
wykonywania wobec T. Z. (1) czynno$ci stuzbowych zatrzymania spowodowal u niego obrazenia w postaci krwiakéw
i podbiegnie¢ krwawych okolic oczodolowych, zlamania tuku jarzmowego prawego, pekniecia koéci nosowej,
skutkujacych rozstrojem zdrowia u pokrzywdzonego na czas powyzej dni 7, to jest o czyn z art. 231 § 1 kk.i157 8§ 1
kk wzw.zart. 11§ 2k k.

Sad ustalil nizej przedstawiony stan faktyczny.

W dniu 23 sierpnia 2011 r. w godzinach rannych oskarzyciel positkowy T. Z. (1) powrocil z K. do W. i udal sie na
boisko szkolne polozone przy Szkole Podstawowej nr (...) w W.. T. Z. (1) byl w znacznym stanie nietrzezwosci, stezenie

alkoholu w wydychanym powietrzu wynosilo u niego ok. 1,03 mg/dm3. W tym czasie na boisku przebywala grupa
mlodych ludzi, ktérzy wracali z nocnej imprezy, byli wéréd nich: M. Z., P. Z., M. O. i M. R.. Ostatnio wymienieni i
oskarzyciel posiltkowy rozmawiali ze soba, zachowywali sie gloéno, kto§ z mieszkajacych opodal zawiadomil policje o
niewlaéciwym zachowaniu grupy osoéb.

Na interwencje zostali skierowani funkcjonariusze z Komisariatu V Policji w W.: R. P. i G. K. (1); wedle zgloszenia na
boisku szkolnym miat by¢ spozywany alkohol. Wskazany komisariat potozony jest bardzo blisko miejsca zdarzenia.
Funkcjonariusze udali sie na miejsce oznakowanym pojazdem sluzbowym maki K., bez munduréw stuzbowych,
jednakze z widocznymi atrybutami policyjnymi w postaci broni stuzbowej, kajdanek i miotaczy gazu. Po podjechaniu



na boisko szkolne policjanci zatrzymali radiow6z na biezni w nieduzej odleglo$ci od stojacej grupy osob, wérod ktorych
byl rowniez oskarzyciel positkowy. Policjanci podeszli do grupy oséb.

Dowody:
zeznania G. K. k. 10, 89 w aktach III K 955/11, k. 70-72, 304-306,
cze$ciowo zeznania T. Z. (1), protokoél badania alkomatem k. 15 akt 3 Ds. 502/12.

Na miejscu okazalo sie, ze zgloszenie o spozywaniu alkoholu nie potwierdzilo sie. Policjanci poprosili grupe o rozejscie
sie, do czego wszyscy z wyjatkiem T. Z. (1) zaczeli sie stosowac. Oskarzyciel positkowy uzywajac stow wulgarnych
zniewazyl policjantow, zaczal dyskutowac o ich broni. G. K. (1) i R. P. podjeli decyzje o jego zatrzymaniu i zazadali, aby
udal sie z nimi do pobliskiego komisariatu. T. Z. (1) odmoéwil, a gdy funkcjonariusze podeszli blizej, aby go przymusic
do udania sie na komisariat, zaczal ich od siebie opychaé, wyrywal sie z chwytdéw obezwladniajacych oraz wyszarpywat
sie uniemozliwiajac doprowadzenie do radiowozu. Policjanci zdecydowali o zalozeniu kajdanek T. Z. (1), ale ten wciaz
wyrywal sie, wiec G. K. (1) uzyl recznego miotacza zelowego gazu. Pozwolilo to na przymusowe umieszczenie T. Z. (1)
w radiowozie bez zalozenia kajdanek.

Dowody:

wyjaénienia oskarzonego k. 132-135, 213,

zeznania G. K. k. 10, 89 w aktach III K 955/11, k. 70-72, 304-306,
wyrok w aktach sprawy III K 955/1 SR w Walbrzychu.

G. K. (1) w pojezdzie zajal miejsce kierowcy, zas R. P. usiadl na tylnym siedzeniu z lewej strony oskarzyciela, ktéry
zostat usadowiony przy prawych tylnych drzwiach, za siedzeniem pasazera. Funkcjonariusze z zatrzymanym udali sie
do Komisariatu V Policji w W.. W trakcie przewozenia radiowozem T. Z. (1) zachowywal sie agresywnie: rzucatl sie,
podnosit z siedzenia, szamotal, glowa uderzal o elementy samochodu. Oskarzony w tym czasie probowat blokowaé
oskarzyciela oraz zastosowa¢ chwyty obezwladniajace, nie zadawal mu umys$lnie uderzen.

Dowody:

wyjas$nienia oskarzonego k. 132-135, 213,

zeznania G. K. k. 10, 89 w aktach III K 955/11, k. 70-72, 304-306,
opinia L. K. k. 403,

opinia uniwersytetu medycznego k. 216-232, 273-275.

Po dojechaniu na dziedziniec komisariatu G. K. (1) wysiadl z pojazdu i podszed}l do drzwi, za ktérymi znajdowal
sie T. Z. (1), aby pomoc w jego wyprowadzeniu. Po otwarciu drzwi oskarzyciel nadal byt agresywny i wyszarpywal
sie. Przy radiowozie oskarzyciel positkowy upadt i wtedy policjantom udalo sie zalozy¢ mu kajdanki i doprowadzic¢
do pomieszczen komisariatu. Tam policjanci zauwazyli, Ze zatrzymany w widoczny sposéb spuchl w okolicach
oczodotowych, co poczatkowo powigzali z upadkiem przed komisariatem. T. Z. (1) zostal przewieziony do lekarza,
ktory orzekl, iz moze przebywaé w izbie zatrzyman, gdzie zostal osadzony.

Dowody:
wyjaénienia oskarzonego k. 132-135, 213,

zeznania G. K. k. 10, 89 w aktach III K 955/11, k. 70-72, 304-306,



dokumentacja z zatrzymania,
opinia L. K. k. 403,
opinia uniwersytetu medycznego k. 216-232, 273-275.

T. Z. (1) w nastepstwie uderzania o czeSci wyposazenia samochodu w czasie transportu do komisariatu policji
doznal obrazen ciala: zlamania koSci twarzoczaszki ze zlamaniem tuku jarzmowego prawego, pekniecia kosci nosa,
podbiegnie¢ krwawych w okolicach oczodolowych lewej i prawej, ktoére to obrazenia naruszaly czynnoéci narzadéw
ciala oskarzyciela na czas powyzej siedmiu dni. Obrazenia te powstaly od dzialania narzedzi twardych, tepych,
tepokrawedzistych lub od uderzenia sie o takie narzedzia.

Dowody:

wyjas$nienia oskarzonego k. 132-135, 213,

zeznania G. K. (1),

dokumentacja medyczna wraz z dokumentacja fotograficzng k. 4-7 akt 3 Ds. 502/12,
protokdt ogledzin pojazdu k. 297-298,

dokumentacja fotograficzna k.309-321.

R. P. nie byl karany za przestepstwa.

Oskarzony nie przyznal sie do popelnienia zarzucanego czynu i wyjasnil, Ze nie zadal T. Z. (1) umyslnie ani jednego
uderzenia i nie wie dokladnie, w jakim momencie postaly u niego stwierdzone przez lekarzy obrazenia ciala. Dodal,
ze oskarzyciel od poczatku interwencji byt pijany i agresywny wobec nich, a obrazenia mogly powsta¢ w wyniku
szarpaniny z oskarzycielem i jego obezwladniania zar6wno przed umieszczeniem w radiowozie, jak po tym w wyniku
uderzania sie o jaka$ cze$c¢ jego ciala lub w wyniku uderzenia sie przez oskarzyciela positkowego o ktéra$ z twardych
czedci radiowozu. Dodal, ze poczatkowo powigzal powstale obrazenia z upadkiem oskarzyciela przed komisariatem,
bo po tym zauwazyl, ze oskarzyciel puchnie w okolicach oczodolow.

Dowody:
wyjas$nienia oskarzonego k. 132-135, 213,
karta karna.

Sad zwazyl ponadto, co nastepuje.

Oskarzyciel positkowy nie udowodnil, aby oskarzony popehil zarzucane mu sybsydiarnym aktem oskarzenia
przestepstwo. Podkresli¢ nalezy, ze obowigzek przelamania zasady domniemania niewinno$ci spoczywajacy na
oskarzycielu positkowym wnoszacym subsydiarny akt oskarzenia jest taki sam jak tenze obowiazek spoczywajacy na
wnoszacym akt oskarzenia oskarzycielu publicznym.

Ustalajac fakty Sad oparl sie gléwnie na wyja$nieniach oskarzonego oraz zbieznych z nimi zeznaniach G. K. (1),
gdyz — nawet jezeli cze$ciowo moga budzi¢ watpliwoéci na tle zasad do§wiadczenia zyciowego — nie zostaly obalone
dowodami przeciwnymi, a zarazem w duzej mierze znajduja potwierdzenie praktycznie we wszystkich opiniach z
zakresu medycyny sadowej wydanych w tej sprawie. Oczywistym jest, Ze obaj funkcjonariusze Policji maja interes
w tym, azeby w swych o§wiadczeniach obciazy¢ jednoznacznie oskarzyciela positkowego — nie oznacza to jednak, ze
nalezy zeznaniom tym odmoéwié z tego tylko powodu wiarygodno$ci.



Obaj funkcjonariusze Policji kilkukrotnie przestuchiwani dokladnie opisali zdarzenia oraz zachowania: swoje i
oskarzyciela subsydiarnego. Odno$énie do pierwszej czeéci zdarzen (na boisku przyszkolnym) znamienne, ze bedacy
pod duzym wplywem alkoholu T. Z. (1), jako jedyny sposrod stojacych oséb, mial problem z wylegitymowaniem sie i
spokojnym udaniem sie do miejsca zamieszkania. Ustalenia sadowe co do jego zachowania, wyczerpujacego ustawowe
znamiona czynu zabronionego z art. 224 § 2 k.k. oraz czynu zabronionego z art. 226 § 1 k.k. sg tu zreszta niepodwazalne
— zostaly stwierdzone prawomocnym wyrokiem wydanym w sprawie III K 955/11. Zatarcie skazania w odniesieniu do
oskarzyciela positkowego oznacza jedynie tyle bowiem, ze uznaje sie, ze nie popelnil przestepstwa, ale nie oznacza,
ze cale postepowanie i jego ustalenia sg niebyle, ani - tym bardziej - ze zeznania T. Z. (2) s wiarygodniejsze niz byly
dotad. Ustalenia sadu karnego w sprawie I1I K 955/11 zweryfikowane w postepowaniu odwolawczym sa nadal wigzace
tak, jak i wyrok wydany w tamtej sprawie z tym, ze z uwagi na tre$c przepisu art. 106 k.k. nalezy przyjac fikcje prawna,
ze T. Z. (1) nie jest karany za przestepstwo, o ktérym mowa w wyroku wydanym w rzeczonym postepowaniu (tak tez
Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 29 pazdziernika 2015 r., I CSK 893/14, Lex nr 1991135).

Naturalnie, najbardziej sporne w tej sprawie bylo — i na tym zasadzala sie istota tego procesu — zachowanie
funkcjonariuszy Policji i oskarzyciela positkowego w radiowozie, ktérym ten ostatni byl przewozony z boiska do
odleglego kilkaset metréw dalej komisariatu Policji. W trakcie postepowania sadowego nasunelo sie wiele watpliwo$ci
dotyczacych tych sekwencji zdarzen i nie udalo sie ustali¢ w sposéb pewny mechanizmu powstania stwierdzonych
u T. Z. (1) po jego zwolnieniu z zatrzymania obrazen ciala. WatpliwoSci budzi to zwlaszcza co mozna zawrze¢ w
pytaniach: 1) jak to sie stalo, ze niezdemoralizowany, wiodacy spokojne Zycie oskarzyciel posilkowy nagle staje sie
tak agresywny, ze powoduje u siebie samookaleczenia jadac radiowozem do komisariatu oddalonego kilkaset metréw
w asyScie policjanta, ktory siedzi tuz obok niego ? 2) dlaczego, skoro oskarzony istotnie byl nader agresywny akurat
w samochodzie i podczas wysiadania z niego pod komisariatem policji nie zastosowano wobec niego ponownie gazu
zelowego, ktory mial sie sprawdzi¢ wezeéniej ? 3) dlaczego, skoro ujawniono u oskarzyciela positkowego powazne i
widoczne obrazenia ciala nie zabezpieczono materialu w postaci zdje¢ obrazen na twarzy lub innych czeéciach ciala,
nie zbadano wnetrza radiowozu, aby zabezpieczy¢ dowody $wiadczace o wyjatkowo agresywnym zachowaniu T. Z. (1) ?

Wymienione pytania i nasuwajace sie na ich podstawie watpliwosci stusznie eksponuje pelnomocnik oskarzyciela
positkowego. Rzecz jednak w tym, ze one nie dowodza winy oskarzonego w zakresie zarzutu postawionego R. P.
aktem oskarzenia, a co wiecej — nie zostaly w zadnej mierze obalone zeznaniami oskarzonego, ktére sa czeSciowo
ewidentnie sprzeczne z opiniami bieglych z zakresu medycyny sadowej. To wlaénie powoduje, ze oskarzyciel positkowy
nie przelamal domniemania niewinnoéci (art. 5 § 1 k.p.k.), a przez to nie doprowadzil do wykazania, ze R. P.
popehit zarzucane mu przestepstwo. Godzi sie tez doda¢ tutaj, ze nieuprawnione jest twierdzenie, iz wskazujac na
upadek na beton i doznanie najciezszych spo$rod ujawnionych u pokrzywdzonego obrazen ciala policjanci podali
nieprawde, gdyz mozliwoé¢ ich doznania wykluczyly opinie bieglych z zakresu medycyny sadowej. Do$wiadczenie
zyciowe uczy bowiem, ze policjanci z tym wlasnie upadkiem mogli skojarzy¢ powstanie obrazen twarzy, bo wtedy
zauwazyli obrazenia, gdyz akurat obaj zajmowali sie doprowadzeniem zatrzymanego do komisariatu, a nie czy
przytrzymywaniem agresywnego T. Z. (1), czy to prowadzeniem samochodu.

O ile watpliwoS$ci zawarte w postawionych wcze$niej pytaniach, ktérych nie rozwiewaja depozycje oskarzonego lub
G. K. (1) mozna jednak probowac wyjasnié: a to dynamicznym i niespodziewanym przebiegiem zdarzen, a to stanem
upojenia alkoholowego w jakim znajdowal sie oskarzyciel positkowy, a to trescig opinii sadowych, ktére dopuszczaja
mozliwo$§¢ wystapienia obrazen ujawnionych u T. Z. (1) w nastepstwie uderzen o czeéci samochodu wynikajacych
z agresywnego zachowania oskarzyciela positkowego, o tyle nie sposéb wyjaéni¢ inaczej niz niewiarygodnymi
zeznaniami oskarzyciela to, ze opisywany przez T. Z. (1) sposéb doznania najciezszego z obrazen (poprzez kopniecie)
zostal wykluczony zeznaniami G. K. (1) i wyjasnieniami oskarzonego popartymi treScig opinii z uniwersytetu
medycznego. Biegli jednoznacznie wszak stwierdzili, ze wielce mato prawdopodobne jest niepozostawienie na twarzy,
w ktorg mial byé¢ kopniety pokrzywdzony, odwzorowania struktury buta, a zarazem poddali w gleboka watpliwoséc
mozliwo$¢ wyprowadzenia ciosu w sposob opisywany przez T. Z. (1) (k. 274). Co wiecej; ci sami biegli wskazali na zgola
wieksze prawdopodobienstwo spowodowania obrazen ciala u siebie przez samego T. Z. (1) (k. 274). Opinia bieglych z



uniwersytetu medycznego jest przy tym zbiezna z opinia bieglego L. K. (pkt II wnioskéw z opinii z dnia 21 pazdziernika
2016 1., k. 403). Obie te opinie nie budza zas watpliwosci co do ich rzetelnosci i nie byly przez strony kwestionowane.

Zeznania pokrzywdzonego, ktore nie zostaly potwierdzone opinia bieglych w odniesieniu do zadanego mu rzekomo
kopniecia przez R. P., nie tylko w tej kwestii uzasadniajg krytyczng ich ocene. Abstrahujac od stanu nietrzezwoSci
w jakim znajdowal sie w czasie zdarzen T. Z. (1), wskaza¢ nalezy, ze jego zeznania sa nierzadko wewnetrznie
sprzeczne. I tak: w pierwszej relacji odno$nie do zdarzen, w dniu 24.08.2011 r. T. Z. (1) podal, ze nie wie ktory
z policjantow go pierwszy raz uderzyl, za$ kopniety zostal przez policjanta, ktory stal przed radiowozem, a ten co
byl z nim wewnatrz pojazdu tylko go trzymal, dodatkowo niewiele widzial po opryskaniu mu twarzy gazem (k. 21
w aktach III K 955/11). Dwa dni pdzniej, skladajac zeznania przed prokuratorem, podal, iz to ,blondyn”, ktérym
niewatpliwie jest przeciez G. K. (1) psiknal go gazem, a nie oskarzony, a takze ten wlasnie ,blondyn” mial go uderzyé¢
i kopna¢ (k. 71-72 w aktach III K 955/11). Oskarzony R. P. ma tymczasem nie tylko czarne wlosy, ale tez wyraziScie
ciemng karnacje. Uwzgledniajac stan nietrzezwo$ci, w jakim byl w czasie zdarzen T. Z. (1) nie sposéb racjonalnie
przyjmowac, ze w pierwszych relacjach po prostu pomylil sie, a z czasem odzyskiwal pamie¢ w zakresie przebiegu
zdarzen podajac liczne szczegdly i wskazujac na oskarzonego jako sprawce spowodowania obrazen. Jezeli do tego
dodac¢ wskazany weze$niej brak jednoznacznego potwierdzenia relacji T. Z. (1) odno$nie do sposobu zadawania ciosow
w opiniach bieglych sadowych z zakresu medycyny sadowej, to nie sposob przyjmowac, ze tego rodzaju zeznania moga
stanowi¢ podstawe przyjecia odpowiedzialnoéci karnej oskarzonego, ktérego wyjaénienia znajduja potwierdzenie w
zeznaniach naocznego Swiadka zdarzen i w duzej cze$ci w opiniach bieglych sadowych. Dodaé tu trzeba, ze Sad nie dal
wiary twierdzeniom oskarzyciela positkowego o rzekomych manipulacjach przestuchujacych co do tresci spisanego
protokotu, wszak oskarzyciel przeczytal i podpisal odpowiednie protokoly, a depozycje z dnia 26.08.2011 r. skladal
przed prokuratorem.

Zeznan oskarzyciela positkowego nie potwierdzaja bynajmniej zeznania $wiadkow widzacych zdarzenia na boisku,
ani zeznania L. D.; do$¢ powiedzie¢, ze — bezspornie — zadna z tych os6b nie widziala jak przebiegala podroéz T.
Z. (1) do komisariatu. Nie ulega przy tym watpliwosci, ze poréwnanie zeznan $wiadkéw Z., Z., R. i O. prowadzi do
wniosku, ze z czasem ich depozycje prowadza do coraz to gorszej oceny zachowan policjantow i coraz to lagodniejszej
oceny postepowania T. Z. (1) w czasie zatrzymania na boisku szkolnym podczas, gdy do§wiadczenie zyciowe uczy,
iz najlepiej zdarzenie zapada w pamie¢, gdy jest w niej $wiezo zakorzenione, gdy zeznania sa skladane niedlugo od
samych zdarzen o ktorych sie zeznaje. Pdzniejsze wycofywanie sie z zeznan i kierunkowe wrecz dokonywanie zmian w
ich tre$ci, nieuzasadnione jakimkolwiek racjonalnym argumentem, nie jest wiarygodne i wynika raczej ze znajomosci
z oskarzycielem positkowym, chocby tylko powierzchownej, przy jednoczesnym chlodnym nastawieniu $§wiadkow
do Policji. Warto dodaé, ze Swiadkowie ci — nie zeznajacy przeciez na okoliczno$ci w ktérych T. Z. (1) mial doznaé
obrazen ciala — zeznawali juz przed sadem karnym, a to w sprawie przeciwko oskarzycielowi positkowemu, wlaénie
na okolicznoéci, ktorych mieli by¢é naocznymi $wiadkami (k. 180 i nast. w aktach III K 955/11), a ich zeznania nie
doprowadzily bynajmniej do uczynienia skargi prokuratorskiej wywiedzionej w tamtej sprawie bezzasadna.

Podobnie rzecz sie ma z zeznaniami L. D., ktéry twierdzil, ze zadnego upadku oskarzyciela positkowego
wyprowadzanego z radiowozu przed komisariatem Policji nie zauwazyl. Wymieniony $§wiadek mial obserwowaé
zdarzenie z pewnej odlegloéci, niejako przy okazji (bedac na spacerze), a juz tylko z jego relacji wynika, ze nie widzial
calego zajsécia; twierdzil wszak, ze nie przygladal sie na poczatku temu co sie dzialo w radiowozie, a dopiero, gdy
zobaczyt oskarzyciela positkowego — zainteresowal sie zdarzeniem. Jest wiec bardzo prawdopodobne, ze przygladal
sie on wyprowadzaniu oskarzyciela z radiowozu po tym dopiero, gdy ten po upadku zostal juz podniesiony z ziemi.
Inna rzecz, ze kwestia ta ma drugorzedne znaczenie, gdyz bezsprzecznie w wyniku upadku poza radiowozem T. Z. (1)
nie doznal istotnych obrazen ciala.

Podsumowujac, Sad dokonal ustalen faktycznych na podstawie zeznan G. K. (1) i wyjasnien oskarzonego, gdyz nie
zostaly one wykluczone w zadnej z opinii wydanych przez bieglych sadowych z zakresu medycyny w tej sprawie, a
zarazem zeznania pokrzywdzonego nie byly wystarczajace do obalenia domniemania niewinno$ci obowiazujacego w
postepowaniu karnym, ani do uznania wecze$niej wskazanych dowodéw za niewiarygodne.



Dlatego Sad uniewinnil oskarzonego od popelnienia zarzucanego mu czynu.

Majac na wzgledzie tre$c art. 624 § 1 k.p.k. Sad nie obcigzal oskarzyciela positkowego kosztami sadowymi, gdyz zbyt
wiele okolicznosci ujawnionych w tej sprawie rodzi watpliwo$ci co do prawidlowosci postepowania prowadzonego
po dokonanym juz zatrzymaniu i po zgloszonym przez niego zawiadomieniu o przestepstwie. Oczywistym jest, ze
watpliwosci te nie §wiadcza bynajmniej o winie oskarzonego, ani nawet jej nie uprawdopodobniaja, ale — zdaniem
Sadu — usprawiedliwiaja zaniechanie obciazania T. Z. (1) kosztami sadowymi.



