Sygnatura akt IIIK 1050/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 15 kwietnia 2015roku
Sad Rejonowy w Walbrzychu II1I Wydziat Karny
w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Pawel Augustowski
Protokolant: Ewa Modlinska
po rozpoznaniu w dniu 15 kwietnia 2015 roku
sprawy J. S. (1)
syna K. i M. z domu G.
urodzonego (...) w G.
oskarzonego o to, ze:

w dniu 21 pazdziernika 2014r. w W. woj. (...) na ulicy (...), naruszyt zasady bezpieczenstwa w ruchu ladowym, w
ten sposob, ze jadac ul. (...) w kierunku ul. (...), samochodem marki O. (...) nr rej. (...), na oznakowanym przej$ciu
dla pieszych, nie ustgpil pierwszenstwa pieszej prawidlowo przechodzacej przez jezdnie ze strony lewej na prawg i
doprowadzil do zderzenia z nig gdzie piesza .. W. doznala obrazen ciala w postaci krwiaka powiek oka prawego, okolicy
brody p stronie prawej, sthuczenia klatki piersiowej w czesci przedniej po stronie prawej i piersi prawej, sinca i otarcia
naskorka okolicy lokcia prawego, silnego sttuczenia z rozlegtym krwiakiem okolicy krzyzowej i posladka prawego oraz
zlamania glowy koSci strzalkowej lewej, ktore naruszyly czynnoSci narzadow ciala na czas dluzszy niz dni siedem

Y. o czyn z art. 17781 kk

I. na podstawie art. 66§1 kk i art. 6781 kk postepowanie wobec J. S. (1) oskarzonego o czyn opisany w czesci wstepnej
wyroku tj. wystepek z art. 17781 kk warunkowo umarza na okres 1 (jednego) roku proby;

II. na podstawie art. 67§83 kk zobowiazuje oskarzonego do czeSciowego naprawienia szkody poprzez zaplate kwoty
2000 zlotych na rzecz L. W.;

III. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa zwrot wydatkéw w kwocie 130 zlotych i wymierza mu oplate
w wysokosci 60 zlotych.

III K 1050/14
UZASADNIENIE
Na podstawie zebranego materiatu dowodowego ustalono nastepujqcy stan faktyczny

W dniu 21.10.2014r. oskarzony J. S. (1) jechal swoim samochodem O. (...) ulica (...) w W.. Jechal od strony S.
w kierunku centrum. Byla godz. 10.30, mocno $wiecilo slofice i o$wietlalo prawa czeéc jezdni. Z kolei lewa czeéc
drogi byla zacieniona. Oskarzony zblizajac sie do przej$cia dla pieszych nie zauwazyl wchodzaca na nie piesza, ktora



przechodzila ze strony lewej na prawa, Gdy ja zauwazyl na pasach, zahamowal i probowal ominac ja z lewej strony.
Nie udalo sie i uderzyl L. W., ktéra upadla na samochod i na droge.

Na skutek uderzenia L. W. doznala w postaci krwiaka powiek oka prawego, okolicy brody po stronie prawej, sthuczenia
klatki piersiowej w czeSci przedniej po stronie prawej i piersi prawej, sinca i otarcia naskorka okolicy lokcia prawego,
silnego stluczenia z rozleglym krwiakiem okolicy krzyzowej i po§ladka prawego oraz ztamania glowy koéci strzatkowe;j
lewej, ktore naruszyly czynno$ci narzadéw ciala na czas dtuzszy niz dni siedem.

dowody:

zeznania: L. W.— k. 8

S.S.—k. 25

wyjaénienia — k. 21-22

opinia — k. 16

J. S. (1) nie byt karany sadownie.
dowdd: karta karna — k. 26

Oskarzony przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu i zlozyl wyja$nienia korespondujace z ustalonym stanem
faktycznym. (wyja$nienia — k.j.w).

Sad zwazyl ponadto, co nastepuje

Stan faktyczny ustalono w postaci o zgodne ze sobg dowody w postaci zeznan §wiadkow, wyjasnien oskarzonego
przyznajacego sie do winy oraz opinii biegtego.

Powyzsze wskazuje, ze J. S. (1)jest niewatpliwie winnym popelnienia czynu z art. 177 §1 k.k., albowiem nie zachowujac
nalezytej ostrozno$ci nieumy$lnie naruszyl zasady bezpieczenstwa zblizajac sie do oznakowanego przejScia dla
pieszych i nie zauwazyt przechodzacej prawidlowo tym przejSciem pieszej, przez co nieumys$lnie potracil ja i
spowodowal tym samym opisane wyzej obrazenia, ktére naruszyly czynnoéci jej ciala na czas powyzej 7 dni. Obrazenia
sq powazne przede wszystkim dlatego, ze pieszy zderzyl sie z pojazdem znajdujacym sie w ruchu, a poza tym
pokrzywdzona jest osobg starsza.

Jednak oskarzony nie byl wczesniej karany, czyn z art. 17781 k.k. popelniony jest nieumys$lnie, naruszenie ostroznos$ci
bylo nieumyslne, dlatego tez sad uznal, ze dla osiagniecia celow postepowania wystarczajace bedzie jego warunkowe
umorzenie. Stopiet winy bowiem nie jest znaczny, a zachodzi bardzo wysokie prawdopodobienstwo, ze sprawca nie
popehi ponownie czynu.

Oskarzyciel positkowy zlozyl w trakcie procesu zadanie zaplaty bardzo wysokiego odszkodowania i zado$¢uczynienia
— lacznie w kwocie 46.774 zl. Wysoko$é ta nie lezy w mozliwoéciach majatkowych i zarobkowych oskarzonego
— nie oszukujmy sie, nie lezy w mozliwoS$ciach prawie nikogo. Poza tym dowodzenie zasadnoS$ci takiej a nie
innej kwoty wigzaloby sie z ustaleniami stopnia uszczerbku na zdrowiu, opinig bieglego, badaniem przebiegu
leczenia i rehabilitacji itd., a zatem wszystkimi tymi czynno$ciami, ktore z jednej strony przedtuzalyby czas trwania
procesu pond norme niezbedng dla ustalenia odpowiedzialno$ci karnej sprawcy, a z drugiej nie sa $cisle zwigzane
z przedmiotem badania sprawy przez sad karny — a nie cywilny. Jednak w przypadku warunkowego umorzenia
postepowania sad zobligowany jest orzec obowigzek naprawienia szkody przynajmniej w czesSci, a sam fakt zgloszenia
takiej szkody nie moze powodowaé rezygnacji z zastosowania takiej instytucji prawnej, jaka jest warunkowe umorzenie
postepowania karnego, zwlaszcza ze ani oskarzyciel publiczny, ani positkowy sie temu nie sprzeciwiali. Dlatego tez



sad postanowil orzec obowiazek pokrycia szkody w czesci — pozostawiajac oskarzycielowi mozliwosé dochodzenia
pozostalych roszczen badz to od ubezpieczyciela, badz od oskarzonego w drodze procesu cywilnego.

O kosztach orzeczono w oparciu o art. 627 k.p.k.



