sygnatura akt III K 1047/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 lutego 2015 roku

Sad Rejonowy w Walbrzychu, II1 Wydzial Karny, w skladzie:
Przewodniczqcy: SSR. Fryderyk Kwiatek

Protokolant: Anna Mendelska

po rozpoznaniu w dniu 10 lutego 2015 roku

sprawy przeciwko D. P.

synowi W. i1 H. zdomu W.

urodzonemu (...) w J.

oskarzonemu o to, ze:

w dniu 24 wrze$nia 2014 w W. woj. (...) kierowal w ruchu ladowym pojazdem mechanicznym marki V. (...) onrrej (...)
wraz z naczepa (...) o nr rej. (...) w stanie nietrzeZwosci gdzie wynik I badania wyniost 1,31 mg/1 a wynik IT badania
wynibst 1,46 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu przez D. P. przy czyn czynu tego dopuscil sie bedac uprzednio
skazanym prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Jaworze sygn. akt IT K 101/09 za czyn z art. 178 a § 1 kk,

tj.oczynzart. 178a § 4 k.k.

I. oskarzonego D. P. uznaje za winnego tego, ze w dniu 24 wrze$nia 2014 w W. woj. (...) kierowal w ruchu ladowym
pojazdem mechanicznym marki V. (...) onrrej (...) wraz z naczep3 (...) o nr rej. (...) w stanie nietrzezwos$ci gdzie wynik
I badania wynio6st 1,31 mg/1 a wynik IT badania wyniost 1,46 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu, przy czym czynu
tego dopuscil sie bedac uprzednio skazanym prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Jaworze sygn. akt IT K
101/09 za czyn z art. 178 a § 1 kk, tj. popelnienia wystepku z art.178 a § 11 § 4 kk i za to na podstawie art. 178a § 4
k.k. wymierza mu kare roku pozbawienia wolnosci;

II. na podstawie art. 42 § 2 kk orzeka wobec oskarzonego §rodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich
pojazdow mechanicznych na okres 4(czterech) lat ;

III. na podstawie art. 63 § 2 kk na poczet orzeczonego $§rodka karnego zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw
mechanicznych zalicza okres zatrzymania prawa jazdy od dnia 24 wrzes$nia 2014 roku;

IV. zwalnia oskarzonego od uiszczenia oplaty oraz od poniesienia wydatkow powstalych od chwili wszczecia
postepowania, zaliczajac te wydatki na rachunek Skarbu Panstwa.

Sygn. akt III K 1047/14
UZASADNIENIE
Po przeprowadzeniu rozprawy glownej Sqd ustalil nastepujqgcy stan faktyczny:

Oskarzony D. P. jest zatrudniony jako kierowca. W dniu 23 wrze$nia 2014 roku oskarzony otrzymal polecenie stuzbowe
wyjazdu na zaladunek. Oskarzony przyjechat do bazy firmy w M. i stamtad, prowadzac ciezarowke z naczepa, pojechal
do W., gdzie mial pobra¢ towar z firmy (...). W tym czasie oskarzony byl trzeZzwy. Na miejsce zaladunku przybyt



ok. godziny 18:00. Po przyjezdzie nie zglosil przybycia ani dyspozytorowi macierzystej firmy ani upowaznionemu
pracownikowi F.. Na parkingu, na ktérym sie zatrzymal, spotkal nieznanego mezczyzne, z ktérym spozyt alkohol, tj.
okoto pot litra wodki, po czym zasnal. Po przebudzeniu ok. godziny 0:00 poinformowal pracownikow firmy (...) o
przyjezdzie i gotowosci do zaladunku wypil pozostaly w butelkach alkohol. Ok. godziny 3:00 nad ranem, tj. juz w
dniu 24 wrze$nia 2014r., po wezwaniu telefonicznym, podjechal na rampe magazynowg. Wykonanie tego manewru
na biegu wstecznym zajelo mu ok. 20 minut, a wiec znacznie dluzej niz to konieczne. Nastepnie, mimo prosby
pracownika F., E. M., o podniesienie daszku naczepy, oskarzony nie byl w stanie tego zrobié¢. Kiedy oskarzony wysiadl
z pojazdu, aby recznie zablokowaé daszek naczepy, chwial sie, obijal sie o $§ciany magazynu i belkotal. Pracownik
F. wyczul won alkohol z ust oskarzonego. Wobec tego drugi z pracownikéow, P. W., wezwal funkcjonariuszy Policji.
Oskarzony zostal przebadany urzadzeniem A. I. w celu ustalenia stanu trzezwoSci. Wyniki badania urzadzeniem
kontrolno-pomiarowym odzwierciedlily fakt pozostawania pod wplywem alkoholu. Badanie przeprowadzone o godz.

3:08 wykazalo zawarto$é 1,31 mg alkoholu na 1 dm?® wydychanego powietrza. Badanie przeprowadzone o godz. 3:27

wykazalo zawarto$¢ 1,46 mg alkoholu na 1 dm® wydychanego powietrza. Badanie przeprowadzone urzadzeniem A.
D. o godzinie 5:18 wykazalo zawarto$¢ 2,5 %o alkoholu w wydychanym powietrzu. Wobec wyniku badania Policjanci
zatrzymali oskarzonemu prawo jazdy.

Dowéd: - wyjaénienia oskarzonego k. 11-12, k.37-39

-przestuchanie $wiadka L. M., k. 5-6

- przestuchanie §swiadka R. W, k. 15

- protokdl z przebiegu badania stanu trzezwoS$ci urzadzeniem elektronicznym k. 2, 3

Oskarzony ma 39 lat. Wyuczyt sie zawodu tokarza. W chwili popelnienia opisanego powyzej czynu pracowat na
stanowisku kierowcy za wynagrodzeniem w wysoko$ci 1800 zl brutto miesiecznie. Utrzymuje dwoje maloletnich dzieci
(synlat 16, corkalat 7). W toku postepowania nie ujawnily sie watpliwos$ci co do poczytalno$ci oskarzonego. Oskarzony
byl juz karany za przestepstwa, z tym ze wyrokiem Sadu Rejonowego w Jaworze z dnia 1 grudnia 2004 roku sygn, akt
IT K 719/04 zostal skazany za czyn z art. 178a § 1 k.k. na kare 60 stawek dziennych grzywny po 10 zl kazda, wyrokiem
Sadu Rejonowego w Jaworznie z dnia 14 maja 2009 roku sygn. akt IT K 101/09 oskarzony zostal skazany za czyn z art.
178a § 1 k.k. na kare 150 stawek dziennych grzywny po 10 zl kazda. W kazdym przypadku Sad orzekal wobec niego
Srodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych. Nadto, oskarzony zostal skazany
przez Sad AG w Osnabruck (Niemcy) wyrokiem z dnia 16 lutego 2009 roku sygn 206 Cs 84/09 1000 Js 52051/08 De-
Pl- NOT00000051062 Niemczech za czyn umy$lnej nietrzezwosci w ruchu drogowym w zwiazku z lapownictwem.

Przestuchany w toku postepowania przygotowawczego oskarzony przyznal, ze pil alkohol (wodke) w czasie pobytu na
parkingu w W.. Stwierdzil, iz prowadzil po alkoholi gdyz bal sie o prace i bal sie odmoéwi¢ wykonania polecenia. W toku
postepowania przygotowawczego zglosit cheé skorzystania z prawa do zlozenia wniosku o dobrowolnym poddaniu sie
karze. Na rozprawie gléwnej nie wyrazit checi dobrowolnego poddania sie karze.

Dowéd: - wyjasnienia oskarzonego D. P. k. 11-12, 37-39, 58
- informacja o karalnosci k. 20-21
Sad zwazyl nadto, co nastepuje

Majac na uwadze zebrane dowody Sad przypisal oskarzonemu sprawstwo i wine. Oskarzony nie tail, Ze zanim zaczal
prowadzi¢ samochdd celem dokonania zaladunku w firmie (...), wypil blizej nieokres$lona ilo§é wodki (ok. pot litra
razem z nieznanym mezczyzng, a nastepnie jeszcze ok. 50 g samotnie). Nie kryl, ze przed przyjeciem zlecenia wyjazdu
do W. byl trzeZwy oraz ze alkoholu napil sie oczekujac na zaladunek w W., przy czym tego, ze jest juz na miejscu i czeka
na zaladunek, nie zglosil nikomu. Oskarzony mial Swiadomosé¢, ze po zaladunku bedzie musial kierowaé samochodem
ciezarowym wraz z wypelniona naczepa do miejsca przeznaczenia, a mimo tego wypil znaczna ilo§¢ wodki. Do tego,



oskarzony wyjasnil, ze po wypiciu alkoholu zasnal, dzieki czemu nieco wytrzezwial, lecz po skontaktowaniu sie z
pracownikami F. i przygotowaniu do zaladunku (przekazanie listu przewozowego) wypil dalsza ilo§¢ wodki samotnie
(ok. 50 g). Oskarzony wyjasnil takze, iz prowadzil pojazd po spozyciu alkoholu, gdyz bal sie straci¢ prace. Swoja
droga, o ile zrozumiala byla obawa oskarzonego, zZe straci prace, o tyle zupelnie niezrozumiale wydaje sie to, ze
— wiedzac o powrotnym kursie z zaladunkiem - rozmy$lnie spozywal alkohol w trakcie wykonywania obowigzkéw
sluzbowych. Niezaleznie od wzmiankowanej niekonsekwencji oskarzony przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu
czynu, a ustalenia poczynione w wyniku badania stanu trzezwo$ci kierujacego, tj. stwierdzenie, ze w czasie kierowania
pojazdem pozostawal w stanie nietrzezwosci, potwierdzily jego wyjasnienia. Znamienne jest, ze w miare uplywu czasu
stan nietrzezwoSci oskarzonego poglebial sie, na co wskazuja coraz wyzsze wyniki badania zawartosci alkoholu w
wydychanym powietrzu w kolejnych odstepach czasu.

Oskarzony naruszyl wymog zachowania trzezwo$ci, a wiec elementarna powinno$¢ uczestnika ruchu drogowego,
dopuszczajac sie takiego uchybienia w ruchu ladowym. Oskarzony kierowal pojazdem mechanicznym wprawionym
przez siebie w ruch, poruszajacym sie dzieki pracy silnika, a przed uruchomieniem pojazdu wypit taka ilo$¢ wodki, ze w
czasie badania stwierdzono u niego 1,31 mg alkoholu i 1,46mg alkoholu na 1 dm 3 wydychanego powietrza oraz 2,5 %o
alkoholu w wydychanym powietrzu, a zatem znaczaco przekroczyl prog powyzej 0,25 mg alkoholu wytyczony norma
art. 115 § 16 k.k. i tym sposobem wyczerpal znamiona wystepku z art. 178a § 1 k.k. Oskarzony kierowal pojazdem w
ruchu ladowym, przemierzajac dystans dzielgcy parking i teren firmy (...) i nieporadnie manewrujac w okolicy rampy

Oskarzony byl uprzednio dwukrotnie skazany za czyn z art. 178a § 1 Kk, tj. wyrokiem Sadu Rejonowego w Jaworze z
dnia 1.12.2004r. sygn. IT K 719/04, oraz wyrokiem Sadu Rejonowego w Jaworznie z dnia 14.05.2009r. sygn. akt. I K
101/09. Podsadny zostal réwniez skazany wyrokiem sadu niemieckiego z dnia 16.02.2009r. sygn. Akt 206 Cs 84/09
1000 Js/52051/08 za czyn umys$lnej nietrzezwosSci w ruchu drogowym w zwigzku z tapownictwem. Oskarzony w chwili
popehienia zarzucanego mu czynu byl juz prawomocnie skazany za czyn z art. 178a § 1 k.k. i do dnia popelienia
przestepstwa podobnego nie doszlo do zatarcia skazania. Dopuszczajac sie w tych warunkach wystepku z art. 178a §
1 k.k. oskarzony wyczerpal znamiona przestepstwa opisane w art. 178a § 4k.k.

Oskarzony jest osoba dorosla, do tego z racji wykonywania zawodu kierowcy szczegoélnie wyczulong na kwestie
bezpieczenstwa w ruchu drogowym, majaca rozeznanie stosowne do wieku i niezaklécona zdolno$¢ rozpoznania
znaczenia czynu i pokierowania swoim postepowaniem. Nieprzymuszony przez nikogo ani zadng zyciowa potrzeba
zdecydowal sie wypi¢ taka ilos¢ wodki, ktéra wprawila go w stan znacznej nietrzezwoéci, mimo iz byl w trakcie
wykonywania obowigzkéw stuzbowych kierowcy. Oskarzony musial mie¢ swiadomosé, ze jego zachowanie moze
sprowadzi¢ bezposrednie niebezpieczenstwo w ruchu drogowym, tym bardziej, ze prowadzil samochod ciezarowy
z naczepa, docelowo wypeliong towarem. Tylko dzieki zdecydowaniu pracownikéw firmy (...), ktérzy nabrawszy
podejrzenia co do stanu trzezwo$ci podsadnego wezwali funkcjonariuszy Policji, zagrozenie bezpieczenstwa wywolane
zachowaniem oskarzonego nie skonkretyzowato sie w ramach zadnego wypadku czy kolizji.

Wymierzajac oskarzonemu kare Sad mial na wzgledzie limitujacy stopien winy i nie przekraczajgc ram ustawowego
zagrozenia uznal, ze kara izolacyjna bedzie jedyna, ktora odzwierciedli rozmiary bezprawia manifestowanego (po
raz kolejny przeciez) zachowaniem oskarzonego, ale i spoleczna szkodliwo$¢ czynu wyrazajaca sie w wysokim
stopniu ograniczenia sprawnos$ci psychomotorycznej oskarzonego, a co za tym idzie rozmiarach zagrozenia dla
bezpieczenstwa w ruchu, powodowanego pozostawaniem w stanie nietrzezwosci. Nadto, z informacji o karalnoSci
wynika, iz oskarzony lekcewazy cigzace na nim powinnoSci, nie liczgc sie z konsekwencjami, jakie jego uchybienie
moze mie¢ dla innych uczestnikéw ruchu drogowego. Kary wolnoSciowe wykonywane w ciggu kilku ostatnich lat za
podobne przestepstwa nie zdolaly odwies$¢ oskarzonego od powrotu do przestepstwa. Sad nie tracil z pola widzenia,
ze oskarzony wprawil sie w stan nietrzezwoSci w trakcie wykonywania obowiazkow kierowcey, gdyz jak wyjasnil sam
oskarzony- w chwili wyjazdu z domu byl trzezwy, za$ alkohol spozywal zanim zglosil fakt przybycia i pézniej —
kiedy, po zgloszeniu oczekiwal wezwania do wykonania zaladunku. Decydujac o karze Sad mial na uwadze uprzednia
karalno$¢, utwierdzajaca Sad w przekonanie o stalym postepie procesu demoralizacji. W tym Swietle perspektywa
powrotu oskarzonego do przestepstwa w razie zastosowania $rodka probacyjnego jawila sie jako realna. Skoro



tak, Sad ocenil, ze tylko kara pozbawienia wolno$ci w wymiarze roku bedzie za sobg niosla dolegliwo$é, ktora
trwale wymusi postuch oskarzonego wobec obowiazujacego go prawa. Brak jakichkolwiek przestanek znamionujacych
powodzenie oddzialywania karnoprawnego w warunkach wolno$ciowych przemawial za wykonaniem rzeczonej kary.
Bez watpienia wymierzenie takiej kary trafi do przekonania nieokre$lonego kregu adresatéw normy chronionej art.
178 a § 4k k., ksztaltujac wyobrazenie tego grona o obowigzywaniu prawa i nieuchronnej odpowiedzialnoéci za jego
naruszenie.

Z przyczyn podobnych do tych, ktére zawazyly na wyborze rodzaju kary i jej wymiarze, czas trwania Srodka karnego
zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych zostal ustalony na okres 4 lat. Pozbawienie oskarzonego
mozliwo$ci kierowania pojazdami mechanicznymi wszelkich kategorii, a wiec i samochodéw ciezarowych na taki
czas, zwigzany z potrzeba ponowienia staran o uzyskanie prawa jazdy, zagwarantuje wzgledne bezpieczenstwo innym
uczestnikom ruchu drogowego, a samego oskarzonego zdyscyplinuje na tyle, ze nie zdecyduje sie wiecej naruszyé
wymogu trzezwoS$ci, nawet gdyby - pozostajac w stanie podobnie ograniczonej sprawnos$ci psychomotorycznej -
ponownie miat przejecha¢ krotki dystans. Srodek ten jawi sie jako szczegélnie dolegliwy, i taki w istocie jest, skoro
naraza oskarzonego na uciazliwoSci korzystania ze Srodkéw transportu zbiorowego i ogranicza jego aktywno$c
zawodowa, wylaczajac te zajecia, ktore wigza sie z prowadzeniem samochodéw ciezarowych. Sad baczyl, by
§rodek karny stanowil odpowiednia reakcje na zagrozenia, ktére wywolal oskarzony, wykonujacy zawod kierowcy,
utrzymujacy sie z dochodu, jaki przynosi §wiadczenie ustug zwigzanych z prowadzeniem pojazdéw mechanicznych.
Skazanie nie pozostanie bez wplywu na pogorszenie zdolnosci oskarzonego do zaspokajania potrzeb zyciowych jego
bliskich; jest to jednak konsekwencja, z ktéra oskarzony powinien sie liczy¢ — i to niezaleznie od ryzyka skazania —
kiedy decydowal sie na spozycie alkoholu i wykonywanie pod jego wplywem, z razacym naruszeniem obowiazkow
pracowniczych, powierzonego mu przez pracodawce zadania.

Sad mial na uwadze, ze od dnia kontroli oskarzony nie mial moznosci kierowania pojazdami mechanicznymi, wtedy
to bowiem zatrzymano mu prawo jazdy, dlatego okres 6w z mocy art. 63 § 2 k.k. zaliczyl na poczet rzeczonego srodka
karnego.

Majac na uwadze zapewnienia oskarzonego o wysokosSci dochodu oraz potrzebie loZenia na utrzymanie dzieci, Sad
przyjal, ze obciazenie go kosztami sadowymi bedzie dla niego zbyt ucigzliwe i zgodnie z art. 624 § 1 k.k. zwolnil go od
poniesienia rzeczonych nalezno$ci, zaliczajac wydatki powstale od chwili wszczecia postepowania na rachunek Skarbu
Panstwa.



