Sygnatura akt Il K 872/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 stycznia 2018 roku

Sad Rejonowy w Walbrzychu w II Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczqcy: S.S.R. Sylwia Poradzisz

Protokolant: Karolina Jaworska

po rozpoznaniu w dniu 24 stycznia 2018 roku

sprawy A. J. (1)

syna W.iD. z domu K.

urodzonego (...) wW.

oskarzonego o to, ze:

I'wdniu 11 czerwca 2016 roku w W. woj. (...) przy ul. (...) zabral w celu przywlaszczenia artykuly chemiczne, spozywcze,
alkohol oraz odziez powodujac straty o lacznej wartoéci 762,89 zl, czym dzialal na szkode P. M. w W.

Y. o czyn z art. 27881 kk

IT dniu 15 czerwca 2016 roku w W. woj. (...) przy ul. (...) zabral w celu przywlaszczenia artykuly chemiczne, spozywcze
powodujac straty o lacznej wartosci 800,02 zl, czym dzialal na szkode P. M. w W.

Y. o czyn z art. 27881 kk

I. A.J. (1) uznaje za winnego popelienia czynoéw opisanych w punkcie I i IT czeéci wstepnej wyroku, tj. wystepkow z
art. 27881 kk, przyjmujac, ze zostaly one popelnione w warunkach ciagu przestepstw i za to na podstawie art. 27881
kk w zw. z art. 9181 kk wymierza mu kare roku pozbawienia wolno$ci;

II. na podstawie art. 6381 kk zalicza na poczet orzeczonej wobec oskarzonego kary pozbawienia wolno$ci okres
zatrzymania od dnia 15 czerwca 2016r. godz. 20.45 do dnia 16 czerwca 2016r. godz. 11.40 ;

III. na podstawie art. 4681kk zobowigzuje skazanego do naprawienia szkody poprzez zaplate kwoty 762,89 (siedemset
sze$tdziesiat dwa 89/100) zlotych na rzecz P. M. w W. ;

IV. zwalnia oskarzonego od uiszczenia kosztéw sadowych poniesionych w sprawie, wydatki zaliczajac na rachunek
Skarbu Panhstwa.

Sygnatura akt IT K 872/17
UZASADNIENIE
Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Oskarzony A. J. (1) w dniu 11 lipca 2016r. dokonal kradziezy ze sklepu (...) przy ul. (...) w W. artykutéw chemicznych w
postaci szamponéw do wloséw, mydla w plynie, dezodorantu, tabletek do zmywania, recznikdéw papierowych, golarki,
stopek damskich, zaréwki i spozywczych - kawa mielona i cydr - na laczng kwote 762,89 zl.



W dniu 15 lipca 2016r. A. J. (1) ponownie udal sie do P. (...), skad dokonal kradziezy, tak jak poprzednio,
srodkéw chemicznych i spozywezych w postaci: szamponoéw, chusteczek Pampers, Zeli do golenia, wody po goleniu,
dezodorantow, golarek, lakieru do wloséw, workdéw na $mieci, zestawu kosmetycznego, Scierek, plynu do mycia
podlog, kapsulek do prania, jogurtow, seréw, mleka i frankfurterek, na faczna kwote 800,02 zt.

W zwiazku ze zgloszeniem kradziezy przez pracownika sklepu, funkcjonariusze Policji w wyniku penetracji terenu
zatrzymali oskarzonego, przy ktorym ujawnili reklamowki ze skradzionym towarem ze sklepu (...).

Wszystkie artykuly, ktérych zaboru dokonal oskarzony w dniu 15 lipca 2016r. zostaly zwr6cone pokrzywdzonemu.
Dowdd: zeznania $wiadka A. J. (2) — k. 10-11

Wyjaénienia oskarzonego — k. 23-25, 76-77, 114

Protokél przeszukania osoby — k. 2-5

Wykaz towaréw — k. 14, 15

Plyta z monitoringu — k. 17

Oskarzony przyznal sie do popelnienia zarzucanych mu czynéw i zlozyt wyjasnienia zgodnie z ustalonym stanem
faktycznym.

Oskarzony byt wielokrotnie karany.

Dowod: wyja$nienia oskarzonego — k. 23-25, 76-77, 114
Dane o karalnoéci — k. 97-98

Sad nadto zwazyt:

Dowody zgromadzone w sprawie nie pozostawialy najmniejszych watpliwosci, ze oskarzony A. J. (1) dopuscil sie obu
zarzucanych mu czynéw z art. 27881 kk.

Takie rozstrzygniecie Sad opart o dowody w postaci wyjasnien oskarzonego, ktéry przyznal sie do popelienia
zarzucanych mu czynéw, a popartych protokolem przeszukania po zatrzymaniu go w dniu 15.07.2016r., kiedy to
ujawniono przy nim artykuly spozywcze i chemiczne stanowiace przedmiot kradziezy z P.(...), dokonanej bezpos$rednio
przed zatrzymaniem.

Sam oskarzony przyznal w swoich pierwszych wyjasnieniach, ze kradziezy dokonat takze w dniu 11 lipca 2016r, a
skradzione towary sprzedal osobom trzecim.

Rodzaj skradzionych towaréw i ich warto$¢ przedstawialy zestawienia dokonane przez pokrzywdzonego, a
niekwestionowane przez oskarzonego.

Potwierdzeniem sprawstwa bylo takze nagranie z monitoringu sklepu, na ktérym widaé oskarzonego siegajacego po
rozne artykuly i chowajacego je do reklamowki.

Wszystkie wskazane dowody, ktore Sad uznal za wiarygodne, w sposob spojny i jednoznaczny wykazaly, ze oskarzony
A.J. (1) wdniach 111 15 lipca 2016r. dopuscil sie przestepstw kradziezy z art. 27881 kk.

Czynno$¢ sprawcza oskarzonego w obu przypadkach polegala na dokonaniu zaboru artykuléw spozywczych i
przemystowych ze sklepu (...) w W. i objecie ich przez oskarzonego we wlasne wladanie. W obu przypadkach



oskarzony dokonywal zaboru cudzych rzeczy ruchomych wbrew woli ich posiadacza — pokrzywdzonego, w celu ich
przywlaszczenia.

Obu czynéw dopuscil sie umyslnie i to z zamiarem bezpos$rednim, skoro jego dzialanie ukierunkowane zostalo na
wyjeciu przedmiotowych rzeczy spod wladztwa ich wtasciciela i objecie ich w posiadanie. A. J. (1) dzialal Swiadomie,
ukierunkowujac podejmowane zachowania na osiggniecie takiego wta$nie celu.

Majac na uwadze, ze obu czyndéw oskarzony dopuscil sie w krétkich odstepach czasu, z wykorzystaniem tej samej
sposobnosci Sad przyjal, ze wystepki te popelnil w warunkach ciggu przestepstw z art. 9181 kk.

Uznajac oskarzonego za winnego obu czynéw, na podstawie art. 27881 kk w zw. z art. 91§1 kk wymierzyl mu kare roku
pozbawienia wolno$ci.

W ocenie Sadu orzeczona kara jest adekwatna zaréwno do stopnia winy sprawcy, jak i spolecznej szkodliwos$ci czynow.

Bez watpienia czyny A. J. (1) byly wyrazem jego ignorancji nie tylko dla przepiséw prawa, ale takze zasad wspolzycia
spolecznego. Kradziez znacznej ilo$ci towaréw w ciggu dnia, dwukrotnie, w odstepach czterech dni, dowodzi
niezwyklej zuchwaloSci oskarzonego i zniesionego wgladu we wlasne zachowanie.

Oba czyny popehione zostaly z niskich pobudek — checi zysku, o czym Swiadczy warto$é skradzionych towardéw i
choéby okoliczno$é, ze przedmioty skradzione w dniu 11 lipca 2016r. oskarzony zbyl osobom trzecim, przeznaczajac
uzyskane pienigdze na wlasne potrzeby.

Sad wzial pod uwage, ze A. J. (1) byl wielokrotnie karany, w tym w wiekszoéci za przestepstwa przeciwko mieniu.
Dowodzi to, ze orzekane wobec niego kary okazaly sie bezskuteczne, a postawa oskarzonego $wiadczy o jego poczuciu
bezkarnoSci i ignorancji dla dzialann wymiaru sprawiedliwoSci.

Latwo$¢, z jaka oskarzony dopuszcza sie przestepstw, prezentowana obojetno$é wobec swojej postawy pomimo
przyznania sie do popelnienia zarzucanych czynéw, dowodza glebokiej deprawacji i przeSwiadczenia sprawcy o
shusznosci swojego dzialania.

Zdaniem Sadu oskarzony zastugiwal wylacznie na orzeczenie kary pozbawienia wolnoéci o charakterze bezwzglednym.
Zadna okolicznoéé, ani tez warunki i postawa oskarzonego nie dawaly podstawy do zastosowania wobec niego
dobrodziejstwa art. 37a kk, albowiem w $wietle art. 6981 kk dobrodziejstwo warunkowego zawieszenia wykonania
kary zostalo wylaczone z uwagi na uprzednia karalnosé.

A. J. (1) musi odczué¢ dolegliwo$¢ orzeczonej kary i uéwiadomic sobie, ze reakcja na jego sprawcze zachowanie moze
by¢ wylacznie kara izolacyjna, skoro nie potrafi on funkcjonowaé w sposéb prawidlowy w spoleczenistwie.

Na podstawie art. 6381 kk Sad zaliczyl na poczet orzeczonej kary okres zatrzymania oskarzonego w przedmiotowej
sprawie.

Na podstawie art. 4681 kk Sad orzekt obowiazek naprawienia szkody poprzez zaplate kwoty 762,89 zl na rzecz
pokrzywdzonego P. (...) w W..

Zdaniem Sadu orzeczony Srodek kompensacyjny ma kapitalne znaczenie dla represyjnej i prewencyjnej funkeji
kary, albowiem w spos6b jednoznaczny i prosty wskazuje na konieczno$é zadoSéuczynienia szkodzie wyrzadzonym
przestepstwem.

A. J. (1) musi poczu¢ odpowiedzialnosé¢ za wlasne zachowania i uzmyslowic sobie, ze jego dotychczasowy sposéb
zycia jest absolutnie niedopuszczalny, a jego powinno$cia jest przestrzeganie wszelkich obowigzujacych norm, tak
prawnych, jak i moralnych i nie moze czu¢ sie z obowigzku tego zwolniony.



Z uwagi na to, ze oskarzony jest aktualnie pozbawiony wolnosci i nie posiada dochod6w na podstawie art. 62481 kpk
Sad zwolnil go od uiszczenia kosztéw sadowych, wydatki zaliczajac na rachunek skarbu Panstwa.



