Sygn. akt IT K 635/2014

WYROK ZAOCZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 wrzeénia 2014 r.

Sad Rejonowy w Walbrzychu w II Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczacy: S.S.R. Maciej R. Socha

Protokolant: Malwina Bortnowska

po rozpoznaniu w dniu 19 wrzeénia 2014 .

sprawy K. K. (1)

urodz. (...) w W.

syna M. i B. zdomu K.

oskarzonego o to, ze:

w dniu 27 kwietnia 2014 r. w W., woj. (...), kierowal w ruchu ladowym pojazdem mechanicznym marki A. (...) o nr rej.
(...) w stanie nietrzezwoéci, gdzie wynik I badania wynidst 1,02 mg/1, a wynik II badania wyniést 1,00 mg/1 alkoholu
w wydychanym powietrzu, przy czym czynu tego dopuscil sie bedac uprzednio skazanym prawomocnym wyrokiem
Sadu Rejonowego w W. sygn. akt(...)za czyn z art. 178a81 KKk,

tj. o czyn z art. 178a84 kk ;

I oskarzonego K. K. (1) uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w czesci wstepnej wyroku, tj.
popelnienia wystepku z art. 178a84 kk, i za czyn ten na podstawie art. 178a§4 kk wymierza mu kare 5 (pieciu) miesiecy
pozbawienia wolno$ci ;

II na podstawie art. 4282 kk orzeka wobec oskarzonego K. K. (1) zakaz prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych na 3 (trzy) lata ;

III zwalnia oskarzonego K. K. (1) od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa wydatkéw poniesionych przez Skarb Panstwa
od chwili wszczecia postepowania, zaliczajac je na rachunek Skarbu Panstwa, oraz nie wymierza mu oplaty.

Sygnatura akt II K 635/2014

UZASADNIENIE

Na podstawie przeprowadzonego przewodu sadowego ustalono nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 26 kwietnia 2014 roku w godzinach wieczornych oskarzony K. K. (1) spozy} alkohol w postaci kilku piw. W
dniu 27 kwietnia 2014 roku okolo godziny 2:00 w nocy oskarzony K. K. (1), ktéry znajdowat sie wowczas w stanie
nietrzezwosci, postanowil pojezdzi¢ samochodem. Oskarzony K. K. (1) wsiadl do samochodu osobowego marki A. (...)
o nr rej. (...) i przejechal nim kilkusetmetrowy odcinek, po czym na ulicy (...) w W. zostal zatrzymany do kontroli
drogowej przez patrol Policji. W wyniku badania oskarzonego K. K. (1) ustalono, iz w momencie kierowania pojazdem
w ruchu ladowym znajdowat sie on w stanie nietrzezwos$ci ( wynik I badania wynioést 1,02 mg/1, a wynik II badania
wyniodst 1,00 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu ). Prowadzac w tym czasie wyzej wskazany pojazd oskarzony



K. K. (1) nie posiadal uprawnien do kierowania pojazdami, a rbwnocze$nie byl uprzednio prawomocnie skazany przez
Sad Rejonowy w W. prawomocnym wyrokiem w sprawie o sygn. akt (...)za czyn z art. 178a81 kk.

/Dowdd: - wyjasnienia oskarzonego K. K. (1) — k. 11-12, 24-26 ;
- protokolt uzycia urzadzenia kontrolno — pomiarowego wobec
oskarzonego — k. 2 ;

- dane o karalno$ci oskarzonego — k. 15-17, 27-28 /.

Oskarzony K. K. (1) byl uprzednio karany sagdownie, m. in. byt uprzednio prawomocnie skazany przez Sad Rejonowy
w W. prawomocnym wyrokiem w sprawie o sygn. akt (...) za czyn z art. 178a81 kk. Oskarzony K. K. (1) w miejscu
zamieszkania posiada opinie negatywna.

/Dowdd: - wyjaénienia oskarzonego K. K. (1) — k. 11-12, 24-26 ;

- kwestionariusz wywiadu §rodowiskowego dot. oskarzonego —

k. 41-43;

- dane o karalno$ci oskarzonego — k. 15-17, 27-28 /.

Oskarzony K. K. (1) przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu.

Ponadto Sad Rejonowy w Walbrzychu zwazyl co nastepuje:

Oceniajac zgromadzony w sprawie material dowodowy uznac nalezy, iz sprawstwo i wina oskarzonego K. K. (1) w
przedmiocie przypisanego mu czynu nie budzi jakichkolwiek watpliwosci.

Ustalenia stanu faktycznego Sad poczynit w oparciu o w peli wiarygodne wyja$nienia oskarzonego K. K. (1).
Oskarzony przyznal sie do popeklienia zarzucanego mu czynu, za§ w swoich wyjasnieniach przedstawil wszystkie
okolicznoS$ci swojego postepowania. Brak jest podstaw, azeby odmoéwié wiary wyjasnieniom oskarzonego.

Potwierdzeniem i uzupelieniem wyjaénien oskarzonego jest w pelni wiarygodny, w zaden sposéb niepodwazalny
dowo6d w postaci wynikdéw badania stanu trzezwosci oskarzonego K. K. (1).

Dokonujac oceny przedstawionych powyzej dowoddw nalezy stwierdzié, iz sprawstwo oskarzonego K. K. (1) w zakresie
przypisanego mu czynu nie budzi jakichkolwiek watpliwo$ci.

Oceniajqc zgromadzony w sprawie material dowodowy, uznaé nalezy, iz oskarzony K. K. (1) swoim
zachowaniem wypetnil znamiona wystepku z art. 178a§4 kk, albowiem oskarzony prowadzil
pojazd mechaniczny w ruchu lgdowym znajdujqgc sie w stanie nietrzezwosci, przy czym byl
uprzednio skazanym przez Sad Rejonowy w W. prawomocnym wyrokiem w sprawie o sygn. akt
(...) za czyn z art. 178a8§1 kk. Kwalifikacja prawna z art. 178a84 kk znajduje zastosowanie w
kazdym przypadku, gdy sprawca prowadzil pojazd mechaniczny w ruchu laqdowym znajdujgc sie
w stanie nietrzezwosci, a byt uprzednio skazany za prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie
nietrzezwym (w ten sposéb np. wyrok Sqdu Okregowego w S., sygn. akt (...)

Czyn oskarzonego K. K. (1) zostal popelniony umyslnie w zamiarze bezposrednim, albowiem
oskarzony chcial go popetnié.

Oskarzonemu K. K. (1) w czasie popelnienia przypisanego mu czynu zabronionego nalezy przypisa¢ wine ; okoliczno$ci
wylaczajace zawinienie po stronie oskarzonego nie zachodza.



Sad wymierzyt oskarzonemu K. K. (1) za przypisany mu czyn kare pieciu miesiecy pozbawienia wolno$ci. Wymierzajac
oskarzonemu K. K. (1) stosownej wysokoS$ci kare pozbawienia wolnosci, Sad wziat pod uwage niebagatelny ladunek
spolecznej szkodliwo$ci przestepstwa i znaczacy stopien winy oskarzonego. W ocenie Sadu prowadzenie pojazdu
mechanicznego w stanie nietrzeZwym i pomimo wcze$niejszej karalnoéci za czyn z art. 178a§1 kk w konkretnej
sytuacji ( biorac pod uwage znaczny — wysoce przekraczajacy prég minimalny - stopien nietrzeZwosci oskarzonego ;
z drugiej strony Sad mial na wzgledzie pore nocna w ktoérej oskarzony dopuscil sie czynu, co wigzalo sie
niewatpliwie z mniejszym ruchem pojazdéw ) stanowilo istotne naruszenie wszelkich standardéw bezpieczenstwa
w ruchu drogowym. Odnos$nie kary wymierzonej oskarzonemu Sad wzigl przy tym pod uwage szereg okolicznoSci
wplywajacych na jej wymiar. Wymierzajac oskarzonemu kare za popelniony czyn, Sad uwzglednil wlasciwosci i
warunki osobiste oskarzonego, jego uprzednia wielokrotna karalno$é, w tym karalno$é za przestepstwo podobne,
popelnienie przestepstwa tozsamego rodzajowo po uptywie stosunkowo dlugiego po poprzednim skazaniu, negatywna
opinie Srodowiskowa, a takze jego przyznanie sie do popelnienia zarzucanego czynu ( cho¢ Sad mial na uwadze,
iz zaprzeczanie swojemu sprawstwu w przypadku sprawcy zlapanego niemal na goracym uczynku byloby wrecz
absurdalne ). Wymierzajgc oskarzonemu K. K. (1) kare pieciu miesiecy pozbawienia wolnoéci, Sad baczyt by byta
ona adekwatna do osobowosci, wlasciwosci oraz warunkéw osobistych oskarzonego, stopnia jego zawinienia oraz
stopnia spolecznej szkodliwo$ci popelnionego czynu, przy czym Sad mial na wzgledzie wskazane wyzej okolicznosci.
Ponadto Sad uwzglednil cele zapobiegawcze i wychowawcze, ktére orzeczona kara pozbawienia wolno$ci ma osiagnac
w stosunku do oskarzonego, a takze potrzeby w zakresie ksztaltowania §wiadomo$ci prawnej spoleczenistwa - majac
na wzgledzie przede wszystkim $§rodowisko lokalne i rodzinne oskarzonego - aby zar6wno sam oskarzony, jak i jego
otoczenie zrozumieli, iz za popelnione przestepstwo sprawca musi ponie$¢ kare. Natomiast miarkujac wymiar kary
— orzeczona kara jest wszak bliska dolnemu wymiarowi zagrozenia ustawowego — Sad stal na stanowisku, iz nie
sama restrykeyjno$c kary, lecz jej nieuchronno$é winny mie¢ w decydujacy sposéb prewencyjny wplyw na postawe
oskarzonego, uzmyslawiajac mu, iz Sad nie akceptuje tego rodzaju zachowan i nie jest wobec takich zachowan
poblazliwy. Istotne, ze taki punkt widzenia na etapie postepowania przygotowawczego podzielal — jak sie wydaje —
Prokurator, ktory ,proponowal” oskarzonemu ( za poSrednictwem przeshluchujacego funkcjonariusza Policji ) kare 5
miesiecy bezwzglednego pozbawienia wolnosci ( vide k. 26 akt ).

Sad nie uznal przy tym za wlaéciwe skorzystania z dobrodziejstwa instytucji warunkowego zawieszenia wykonania
kary pozbawienia wolno$ci orzeczonej wobec oskarzonego K. K. (1). Warunkowe zawieszenie wykonania kary byloby
w analizowanej sytuacji bezcelowe, ze wzgledu na dotychczasowy sposob zycia i uprzednie popehlianie czynow
przestepczych ( wielokrotna karalno$é, w tym skazanie za przestepstwo przeciwko bezpieczenstwu w komunikacji
w 2007 roku ) przez oskarzonego K. K. (1). Na warunkowe zawieszenie wykonania orzeczonej kary zashiguja
jedynie sprawcy, co do ktorych istnieje pozytywna prognoza resocjalizacyjna na przyszlosc ; dotychczasowa postawa
i sposéb zycia musza zatem wskazywac na to, ze mimo niewykonania kary zostana osiagniete cele kary, a w
szczegoblnosci, iz sprawca nie powrdci ponownie na droge przestepstwa. W zwiazku z tym, iz oskarzony K. K. (1)
w najmniejszym stopniu nie spelnia kryteriéw do przyjecia pozytywnej prognozy kryminologicznej, zastosowanie
wobec niego dobrodziejstwa warunkowego zawieszenia wykonania kary jest niemozliwe i bezcelowe. Oskarzony byt juz
uprzednio karany sagdownie, w tym za przestepstwo podobne, za$ popelnione przestepstwo w zadnym razie nie moze
by¢ uznane za incydentalna ,wpadke” w jego zyciu, a wrecz przeciwnie — §wiadczy o tym, iz oskarzony zlekcewazyl
uprzednio dane mu szanse, za$ resocjalizacja w warunkach wolnoSciowych nie jest skuteczna. Sad wymierzajac kare
wzial pod uwage okoliczno$é niewatpliwie lagodzaca, jaka jest przyznanie sie przez oskarzonego do popehienia
zarzucanego mu czynu,, co ma swoje odzwierciedlenie w wysoko$ci wymierzonej kary, ale nie moze wplywaé¢ na
zastosowanie wobec oskarzonego instytucji warunkowego zawieszenia wykonania kary pozbawienia wolnoéci. Zatem
wymierzenie oskarzonemu kary o charakterze bezwzglednym jest w ocenie Sadu jedynie shusznym rozstrzygnieciem z
punktu widzenia celow jakie kara ta winna spelnia¢. Wskazaé nalezy, iz wymierzenie oskarzonemu kary o charakterze
wolno$ciowym nic by w jego zyciu nie zmienilo, gdyz w dalszym ciagu nie przestrzegalby on panujacego porzadku
prawnego, przyjmujac kolejne skazania za norme. W tej sytuacji jedynie resocjalizacja oskarzonego K. K. (1) w
warunkach zakladu karnego — choéby krotkotrwala - moze zapobiec popelnianiu przez niego w przysztosci dalszych
przestepstw, stanowié¢ wlaéciwa i sprawiedliwg odplate za czyn, ktérego oskarzony sie dopuscil. Jednocze$nie Sad



wyraza nadzieje, ze tym razem kara ta umozliwi prawidlowa resocjalizacje oskarzonego w warunkach zaktadu
karnego, pozwalajac na doglebne przemys$lenie dotychczasowego trybu zycia i rozpoczecie jego prowadzenia zgodnie
z porzadkiem prawnym w przyszloSci.

Orzeczony wzgledem oskarzonego K. K. (1) Srodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych na trzy lata uwzglednia skale naruszenia zasad bezpieczefistwa w ruchu drogowym przez tegoz
oskarzonego oraz uprzednia karalno$é oskarzonego. Niewatpliwie oskarzony naruszyl zasady te w takim stopniu, iz
wyprowadzi¢ nalezy wniosek, ze prowadzenie przez oskarzonego pojazdéw mechanicznych w chwili obecnej zagraza
bezpieczenstwu w komunikacji, za§ oskarzony powinien przemysle¢ swoje zachowanie, azeby nie powodowac takiego
zagrozenia w przyszloSci. Orzeczony wymiar $rodka karnego spelnia przy tym wszelkie jego cele, tak w zakresie
prewencji indywidualnej, jak i prewencji ogblne;j.

Na podstawie art. 62481 kpk oraz art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o oplatach w
sprawach karnych, Sad Rejonowy w Walbrzychu zwolnil oskarzonego K. K. (1) od zaplaty na rzecz
Skarbu Panstwa wydatkow poniesionych przez Skarb Panstwa od chwili wszczecia postepowania,
zaliczajacje na rachunek tegoz Skarbu Panstwa, oraz nie wymierzyl mu oplaty, majgc na wzgledzie
trudngq sytuacje majatkowq oraz zyciowq tegoz oskarzonego.



