Sygn. akt IT K 55/2014

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 marca 2014 r.

Sad Rejonowy w Walbrzychu w II Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczacy: S.S.R. Maciej R. Socha

Protokolant: Paulina Swiattowska

po rozpoznaniu w dniu 18 marca 2014 r.

sprawy A. H.

urodz. (...) w W.

synaJ.iA.zdomuS.

oskarzonego o to, ze:

w dniu 10 grudnia 2013 roku w W., woj. (...), na ul. (...)kierujac samochodem osobowym marki F. (...) nr rej. (...)
nieumy$lnie naruszyl zasady bezpieczenstwa w ruchu ladowym w ten sposob, ze nie zachowujac nalezytej ostroznoéci
na jezdni dwupasmowej podczas wykonywania manewru zmiany pasa ruchu z lewego na prawy zajechal droge
jadacemu tym pasem ruchu w tym samym kierunku kierujacemu samochodem marki R. (...) nrrej. (...) K. L., w wyniku
czego doprowadzil do zderzenia obu pojazdow, w nastepstwie czego obrazen ciata doznat kierujacy samochodem marki
R. w postaci urazu skretnego kregostupa szyjnego z utrzymujacymi sie nadal dolegliwo$ciami, ktére to obrazenia
naruszyly czynnosci ciala na czas dluzszy niz dni siedem, po czym zbiegl z miejsca zdarzenia,

tj. o czyn z art. 17781 kk w zw. z art. 17881 kk ;

I oskarzonego A. H. uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w czeSci wstepnej wyroku, tj.
popelnienia wystepku z art. 17781 kk w zwigzku z art. 17881 KKk, i za czyn ten na podstawie art. 17781 kk w zwiazku z
art. 17881 kk wymierza mu kare 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolnoSci ;

IT na podstawie art. 6981 i 2 kk oraz art. 7081 pkt 1 kk wykonanie kary pozbawienia wolnosci orzeczonej wobec
oskarzonego A. H. warunkowo zawiesza na okres proby lat 2 (dwoch) ;

III na podstawie art. 4282 kk orzeka wobec oskarzonego A. H. zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych
narok ;

IV na podstawie art. 4383 kk orzeka wobec oskarzonego A.
H. obowiazek zwrotu prawa jazdy numer (...) ;

V zwalnia oskarzonego A. H. od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa wydatkow poniesionych przez Skarb Panstwa od
chwili wszczecia postepowania, zaliczajac je na rachunek Skarbu Panistwa, oraz nie wymierza mu oplaty.

Sygnatura akt II K 55/2014

UZASADNIENIE

Na podstawie przeprowadzonego przewodu sgdowego ustalono nastepujacy stan faktyczny:




W dniu 10 grudnia 2013 roku okolo godziny 14:30 pokrzywdzony K. L. wracal z pracy samochodem marki R. (...)
or rej. (...) ; wraz z pokrzywdzonym K. L. samochodem jechaly jako pasazerki M. R. ( zajmujaca miejsce tylne za
pasazerem ) oraz M. S. (2) ( zajmujaca miejsce pasazera z przodu obok kierowcy ). Pokrzywdzony K. L. kierujacy
samochodem marki R. (...) nr rej. (...) jechal ulica (...), ktéra nastepnie przechodzi w ulice (...), z predkos$cia okolo 50
km/h. W tym samym czasie droga ta poruszal sie oskarzony A. H. kierujacy samochodem osobowym marki F. (...) nr
rej. (...) ; wraz z oskarzonym jechal jako pasazer mezczyzna o nieustalonych personaliach znany oskarzonemu jako
(...). Oskarzony A. H. kierowal samochodem osobowym marki F. (...) nr rej. (...) z predkoécig okoto 70-80 km/h. W
miejscu gdzie droga zmienia sie z dwoch paséow ruchu w jednym kierunku w jeden pas ruchu w jednym kierunku,
oskarzony A. H. kierujacy samochodem osobowym marki F. (...) nr rej. (...), nie zachowal nalezytej ostrozno$ci na
jezdni dwupasmowej podczas wykonywania manewru zmiany pasa ruchu zlewego na prawy i zajechal droge jadgcemu
tym pasem ruchu w tym samym kierunku kierujacemu samochodem marki R. (...) o nr rej. (...) K. L., w wyniku czego
doprowadzil do zderzenia obu pojazdéw ( samochdd marki F. (...) swoim prawym przednim naroznikiem uderzyt w
lewy przedni blotnik samochodu marki R. (...) ). Uderzenie samochodu marki F. (...) kierowanego przez oskarzonego
A.H.wsamochdd marki R. (...) kierowany przez pokrzywdzonego K. L. bylo na tyle silne, iz samochod kierowany przez
K. L. zmienil tor jazdy i uderzyt prawym kolem w kraweznik, a nastepnie zatrzymat sie. Kierowca samochodu marki
R. (...) uderzyt glowa w szybe ; w wyniku zdarzenia K. L. doznal obrazen ciala w postaci urazu skretnego kregostupa
szyjnego z utrzymujacymi sie dolegliwos$ciami, ktore to obrazenia naruszyly czynnosci ciala na czas dtuzszy niz dni
siedem.

/Dowdd: - wyja$nienia oskarzonego A. H. — k. 91, 30-31;

- zeznania $wiadka K. L. — k. 92, 7-8 ;

- zeznania $wiadka M. R. — k. 92, 11-12 ;

- zeznania M. S. — k. 92-93, 14-15 ;

- protokoly uzycia urzadzenia kontrolno — pomiarowego — k. 2-3 ;
- protokol ogledzin miejsca zdarzenia — k. 39-41;

- opinia z sagdowo-lekarskich ogledzin ciala — k. 25 /.

Po uderzeniu samochodem marki F. (...) kierowanym przez oskarzonego A. H. w samoch6d marki R. (...) kierowany
przez pokrzywdzonego K. L., oskarzony A. H. nie zatrzymat sie i zbiegl z miejsca zdarzenia. Pokrzywdzony K. L.
upewniwszy sie, iz jadgcym z nim pasazerkom M. S. oraz M. R. nic powaznego sie nie stalo, ruszyt za oddalajacym sie
z miejsca zdarzenia samochodem kierowanym przez A. H.. Oskarzony A. H. po przejechaniu okolo 1,5 kilometra od
miejsca uderzenia w pojazd marki R. (...) kierowany przez pokrzywdzonego K. L., zorientowal sie, iz pojazd kierowany
przez pokrzywdzonego K. L. jedzie za nim, stracil panowanie nad kierowanym przez siebie samochodem i na placu
(...) wjechal na pas zieleni. Pokrzywdzony K. L. podszedl do samochodu marki F. (...) i zazadal od oskarzonego A. H.
okazania dokumentdw, co ten uczynil. Po krétkim czasie na miejsce w ktoérym zatrzymaly sie oba pojazdy, przyjechat
radiowdz Policji, a nastepnie karetka pogotowia. Z uwagi na obrazenia jakich w wyniku zdarzenia doznat K. L., zostal
on odwieziony karetka do szpitala.

/Dowdd: - wyjasnienia oskarzonego A. H. — k. 91, 30-31;
- zeznania $wiadka K. L. — k. 92, 7-8 ;

- zeznania $wiadka M. R. — k. 92, 11-12 ;

- zeznania M. S. — k. 92-93, 14-15 ;

- opinia z sadowo-lekarskich ogledzin ciala — k. 25 /.



W miejscu zamieszkania oskarzony A. H. posiada opinie pozytywna.
/Dowdd: - wywiad §rodowiskowy dot. oskarzonego A. H. — k. 87 /.
Oskarzony A. H. uprzednio nie by} karany sadownie.

/Dowdd: - dane o karalnoéci oskarzonego A. H. - k. 38 /.

Oskarzony A. H. przyznal sie do popelienia zarzucanego mu czynu.

Ponadto Sad Rejonowy w Walbrzychu zwazyl co nastepuje:

Oceniajac zgromadzony w sprawie materiat dowodowy uzna¢ nalezy, iz sprawstwo i wina oskarzonego A. H. w
przedmiocie przypisanego mu czynu nie budzi jakichkolwiek watpliwosci.

Ustalenia stanu faktycznego Sad poczynil w oparciu o wiarygodne co do zasady wyjasnienia oskarzonego A. H..
Oskarzony przyznal sie do popeklienia zarzucanego mu czynu, za§ w swoich wyjasnieniach przedstawil wszystkie
okoliczno$ci zdarzenia co do sposobu kierowania pojazdem ; brak jest podstaw do podwazenia okolicznosci
przedstawianych przez oskarzonego w jego wyjaénieniach, z tym jedynie zastrzezeniem, ze oskarzony staral sie w
oczywisty sposob pomniejszy¢ okolicznoSci zbiegniecia z miejsca wypadku, wskazujac w sposo6b infantylny, ze ,nie
poczul uderzenia jako silnego i dlatego odjechal z miejsca zdarzenia” ( w taki sposob wyjasnienia oskarzonego zlozone
w dniu 18 marca 2014 roku — k. 91 akt ). W tym zakresie kierujac sie zasadami dos§wiadczenia zyciowego oraz oceniajac
caloksztalt materialu dowodowego, stwierdzi¢ nalezy, iz tego rodzaju uderzenie musialo by¢ odczuwalne réwniez dla
oskarzonego, a nie tylko dla pokrzywdzonego i pasazeré6w pojazdu pokrzywdzonego.

Potwierdzeniem i uzupelnieniem wyjaénien oskarzonego sa w pelni wiarygodne dowody w postaci zeznah §wiadkow K.
L., M. R. oraz M. S.. Z zeznan $wiadkoéw K. L., M. R. oraz M. S. wynika w sposdb jasny, spdjny i logiczny, w jaki spos6b
oskarzony A. H. kierujacy samochodem osobowym marki F. (...) doprowadzil do wypadku, jak rowniez wynika, iz
uderzenie bylo na tyle silne, ze musialo by¢ odczuwalne dla wszystkich uczestniczacych w nim os6b ( zeznania $wiadka
K. L.: ,To nie bylo mu$niecie samochod6w, lecz uderzenie, to na pewno tez bylo odczuwalne w drugim aucie” ; zeznania
$wiadka M. R.: ,To auto w nas uderzylo, to bylo mocne szarpniecie, oskarzony musiat czué¢ uderzenie” ; zeznania
Swiadka M. S.: ,Oskarzony uderzyl w nas bokiem od lewej strony, oskarzony sie nie zatrzymal, zaczeliSmy go gonic” ).

Dodatkowym uzupelieniem materialu dowodowego sa wiarygodne dowody w postaci protokoléw uzycia urzadzenia
kontrolno — pomiarowego ( oskarzony i pokrzywdzony byli trzezwi ), protokolu ogledzin miejsca zdarzenia oraz opinii
z sagdowo-lekarskich ogledzin ciala pokrzywdzonego. Dowody te wzajemnie sie potwierdzaja i uzupekiaja, pozwolily
na jednoznaczne ustalenie stanu faktycznego.

Dokonujac oceny przedstawionych powyzej dowodéw nalezy stwierdzic, iz sprawstwo oskarzonego A. H. w zakresie
przypisanego mu czynu nie budzi jakichkolwiek watpliwos$ci. Sad uznal wiec oskarzonego A. H. za winnego popelnienia
czynu polegajacego na tym, ze w dniu 10 grudnia 2013 roku w W, na ul. (...)kierujac samochodem osobowym marki
F. (...) nr rej. (...) nieumys$lnie naruszyl zasady bezpieczenstwa w ruchu ladowym w ten sposob, ze nie zachowujac
nalezytej ostroznoSci na jezdni dwupasmowej podczas wykonywania manewru zmiany pasa ruchu z lewego na prawy
zajechal droge jadacemu tym pasem ruchu w tym samym kierunku kierujacemu samochodem marki R. (...) nrrej. (...)
K. L., w wyniku czego doprowadzil do zderzenia obu pojazdéw, w nastepstwie czego obrazen ciala doznal kierujacy
samochodem marki R. w postaci urazu skretnego kregostupa szyjnego z utrzymujacymi sie nadal dolegliwosciami,
ktore to obrazenia naruszyly czynno$ci ciala na czas dtuzszy niz dni siedem, po czym zbiegl z miejsca zdarzenia.

Naruszeniem zasad bezpieczenstwa w ruchu ladowym przez oskarzonego A. H. kierujacego samochodem osobowym
marki F. (...) nr rej. (...) bylo nie zachowowanie nalezytej ostroznosci na jezdni dwupasmowej podczas wykonywania
manewru zmiany pasa ruchu z lewego na prawy i zajechanie drogi jadacemu tym pasem ruchu w tym samym kierunku
kierujacemu samochodem marki R. (...) nr rej. (...) K. L.. Zgromadzony material dowodowy jednoznacznie wskazuje,



iz w wyniku wyzej opisanego naruszenia zasad bezpieczenstwa w ruchu ladowym, oskarzony A. H. kierujacy pojazdem
marki F. (...) doprowadzil do zderzenia tego pojazdu z samochodem marki R. (...), w nastepstwie czego kierujacy
samochodem marki R. (...) K. L. doznal obrazen ciala w postaci urazu skretnego kregostupa szyjnego z utrzymujacymi
sie nadal dolegliwoSciami, ktore to obrazenia naruszyly czynnosci ciala na czas dluzszy niz dni siedem ( art. 177 § 1
k.k.). Pomiedzy naruszeniem przez oskarzonego A. H. zasad bezpieczenstwa w ruchu drogowym a skutkami wypadku
istnieje $cisly i oczywisty wrecz zwiazek przyczynowy ; to zachowanie oskarzonego stanowilo w sensie kauzalnym
przyczyne powstania wypadku drogowego. Nie ma zadnych watpliwoéci, ze skutek nalezy oskarzonemu przypisac,
albowiem skutek ten nie zostalby wywolany w przypadku zgodnego z prawem zachowania alternatywnego, czyli
takiego, ktore nie stwarzaloby zbyt duzego ryzyka jego wystgpienia.

O zaostrzezeniu odpowiedzialnoSci wobec oskarzonego A. H. decydowalo to, iz oskarzony zbiegl z miejsca zdarzenia
( art. 178 § 1 k.k. ). Material dowodowy réwniez w tej czeSci jest jednoznaczny i przemawia za przyjeciem, iz
oskarzony przez zbiegniecie z miejsca zdarzenia zmierzal do unikniecia odpowiedzialnosci karnej za zachowanie, ktore
wyczerpato znamiona ustawowe przestepstwa stypizowanego w art. 177 k.k. O ile naruszenie zasad bezpieczenstwa
w ruchu ladowym przez oskarzonego i skutki wypadku byly nieumyslne, o tyle zbiegniecie z miejsca zdarzenia bylo
objete umySlnoscia sprawcy.

Oskarzonemu A. H. w czasie popelnienia przypisanego mu czynu zabronionego nalezy przypisaé wine ; okoliczno$ci
wylaczajace zawinienie po stronie oskarzonego nie zachodza.

Sad wymierzyl oskarzonemu A. H. za przypisany mu czyn z art. 177 § 1 kk. w zw. z art. 1788 1 k.k. kare czterech
miesiecy pozbawienia wolnoéci. Wymierzajac oskarzonemu A. H. stosownej wysoko$ci kare pozbawienia wolnosci,
Sad wzigl pod uwage niebagatelny tadunek spolecznej szkodliwoSci przestepstwa i znaczacy stopien winy oskarzonego,
przejawiajacy sie z jednej strony stopniem naruszenia zasad bezpieczenstwa w ruchu ladowym ( aczkolwiek
nieumy$lnym ), za$ z drugiej strony — zbiegnieciem z miejsca zdarzenia. Odno$nie kary wymierzonej oskarzonemu
A. H., Sad uwzglednil wlasciwosci i warunki osobiste oskarzonego, jego dotychczasowa niekaralno$¢, pozytywna
opinie Srodowiskowa, a takze jego przyznanie sie do popelienia zarzucanego czynu ( cho¢ Sad miat na uwadze, iz
zaprzeczanie swojemu sprawstwu w przypadku tak oczywistym byloby wrecz absurdalne ) oraz okazana na rozprawie
gléwnej — szczera w ocenie Sadu — skruche. Te wszystkie okoliczno$ci pozwolily na orzeczenie kary stosunkowo
lagodnej, bliskiej dolnemu pulapowi zagrozenia ustawowego ; nadmieni¢ w tym miejscu nalezy, iz zbiegniecie z
miejsca wypadku przez oskarzonego wykluczalo w istocie mozliwo$¢é warunkowego umorzenia postepowania, o co na
etapie postepowania przygotowawczego wnosil oskarzony A. H. (k. 35 akt ).

Wymierzajac oskarzonemu A. H. kare czterech miesiecy pozbawienia wolnosci, Sad baczyl by byla ona adekwatna
do osobowosci, wlasciwoéci i warunkéw osobistych oskarzonego, stopnia jego zawinienia oraz stopnia spolecznej
szkodliwoéci popelionego czynu, przy czym Sad mial na wzgledzie wskazane wyzej okolicznosci. Ponadto Sad
uwzglednil cele zapobiegawcze i wychowawcze, ktére orzeczona kara pozbawienia wolno$ci ma osiagnaé w stosunku
do oskarzonego, a takze potrzeby w zakresie ksztaltowania §wiadomosci prawnej spoleczenstwa - majac na wzgledzie
przede wszystkim $rodowisko lokalne oskarzonego i pokrzywdzonego - aby zaréwno sam oskarzony, jak i jego
otoczenie zrozumieli, iz za popelnione przestepstwo sprawca musi ponie$é kare, za$ pokrzywdzony mial poczucie, iz
jego prawnie chronione interesy zostaly uwzglednione.

Jednocze$nie, majac na uwadze wskazane wyzej okolicznos$ci, Sad zawiesil warunkowo wykonanie orzeczonej wobec
oskarzonego A. H. kary pozbawienia wolnoSci tytulem proby na okres lat dwdch, uznajac iz jest to wystarczajace dla
osiggniecia wobec oskarzonego celow kary, a w szczegolno$ci zapobiezenia jego powrotowi do przestepstwa. Stosownie
do dyspozycji art. 69 § 2 k.k., zawieszajac wykonanie kary, Sad wzigl pod uwage przede wszystkim postawe sprawcy,
jego wlasciwosci i warunki osobiste oraz dotychczasowy sposob zycia. Biorac pod uwage powyzsze, Sad podjat decyzje
o zastosowaniu wobec oskarzonego dobrodziejstwa warunkowego zawieszenia wymierzonej mu kary pozbawienia
wolnoéci. Zdaniem Sadu, mozna z duza dozg prawdopodobienistwa — graniczaca z pewno$cia - przyjac, iz czyn, ktérego
dopuscit sie oskarzony byl w jego zyciu — Sad zywi taka nadzieje — absolutnie wyjatkowym, a tym samym wkroczenie
przez oskarzonego na droge nieprzestrzegania prawa mialo charakter incydentalny. Orzeczony w oparciu o przepis



art. 70 § 1 pkt 1 k.k. okres proby, pozwoli ostatecznie zweryfikowaé postawe oskarzonego wobec zasad przestrzegania
porzadku prawnego i ocenic trafno$é w zakresie przyjetej prognozy kryminologiczne;j.

Orzeczony wzgledem oskarzonego A. H. $rodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw
mechanicznych na rok uwzglednia skale naruszenia zasad bezpieczenistwa w ruchu drogowym przez oskarzonego,
przejawiajaca sie rowniez w zbiegnieciu z miejsca wypadku. Niewatpliwie oskarzony naruszyl zasady te w takim
stopniu, iz wyprowadzi¢ nalezy wniosek, ze prowadzenie przez oskarzonego pojazdéw mechanicznych jakiegokolwiek
rodzaju w chwili obecnej zagraza bezpieczenstwu w komunikacji, za§ oskarzony powinien przemysle¢ swoje
zachowanie, azeby nie powodowac takiego zagrozenia w przyszloSci. Dlatego tez, Sad orzekl zakaz prowadzenia
wszelkich pojazdow mechanicznych, aczkolwiek biorac pod uwage wszystkie wyzej wymienione okolicznosci ( w tym
skruche po stronie oskarzonego ) w minimalnym wymiarze. Orzeczony wymiar Srodka karnego spelnia przy tym
wszelkie jego cele, tak w zakresie prewencji indywidualnej, jak i prewencji ogélne;j.

Orzeczenie zawarte w punkcie IV czeéci dyspozytywnej wyroku wydano w oparciu o art. 4383 k.k.

Majac na uwadze aktualna sytuacje materialng oskarzonego, zwolniono oskarzonego A. H. od zaptaty na rzecz Skarbu
Panstwa wydatkow poniesionych przez Skarb Panstwa od chwili wszczecia postepowania, zaliczajac je na rachunek
Skarbu Panstwa, jak rowniez nie wymierzono mu oplaty.



