Sygnatura akt II K 1472/13

WYROK ZAOCZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 marca 2014 roku

Sad Rejonowy w W. w II Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczqcy: S.S.R. Sylwia Poradzisz
Protokolant: sekr. sad. Agnieszka Mrowka

po rozpoznaniu w dniu 17 marca 2014 roku

sprawy E. L.

synaH.iM.zd.S.,

urodzonego (...) wW.,

oskarzonego o to, ze:

I w dniu 10 wrze$nia 2013 roku w W. woj. (...) dzialajac wspolnie i w porozumieniu z ustalona osoba z mieszkania
przy ul. (...) dokonat zaboru w celu przywlaszczenia Laptopa m-ki (...), aparatu fotograficznego m-ki (...), nawigacje
samochodowg, kamere wideo m-ki (...), telewizora cyfrowego 7° m-ki (...), dwoch sztuk zegarkéw damskich, zegarka
meskiego m-ki (...), zlotg bizuterie w postaci 5 sztuk zlotych pier§cionkoéw, zlotej obraczki, zlotego lancuszka wraz
z zawieszka, 3 sztuk bransoletek z elementami bursztynu powodujac straty w kwocie lacznej 4090 zt czym dzialal
na szkode A. A. (1) przy czym czynu tego dopusécil sie bedac uprzednio skazany prawomocnym wyrokiem Sadu
Rejonowego w W. z dnia 19.03.2009 roku sygn. akt (...)za czyn z art. 286§ 1 kk i inne na kare 1 roku pozbawienia
wolno$ci z warunkowym zawieszeniem na okres 3 lat, ktéra po zarzadzeniu odbyt w okresie 10.12.2011 roku —
18.06.2012 roku

Y. o czyn z art. 278§ 1 kk w zw. z art. 64§ 1 kk

IT w nieustalonym dniu w okresie od wrzes$nia 2013 do 2 pazdziernika 2013 W. woj. (...) przywlaszczyl dokumenty w
postaci dowodu osobistego i prawa jazdy wydanych na nazwisko P. W.

Y. o czyn z art. 2758 1 kk i art. 276 kk w zw. z art. 11§ 2 kk

III w dniu 2 pazdziernika 2013 W. woj. (...) przy Al. (...) w czasie kontroli drogowej postuzyt sie dokumentem w postaci
dowodu osobistego stwierdzajacego tozsamosé innej osoby P. W.

Y. o czyn z art. 275§ 1 kk

IV w dniu 2 pazdziernika 2013 w W. woj. (...) kierowal w ruchu ladowym pojazdem mechanicznym marki V. (...)
bedac w stanie nietrzezwos$ci, gdzie wynik I badania wynio6st 0,41 mg/1, a wynik drugiego badania wyniost 0,36 mg/1
w wydychanym powietrzu przy czym czynu tego dopuscit sie bedac uprzednio skazany prawomocnym wyrokiem Sadu
Rejonowego w W. sygn. akt (...)za czyn z art. 178a8§ 1 kk, posiadajac czynny zakaz kierowania wszelkimi pojazdami
mechanicznymi od dnia 09 wrze$nia 2010 roku do 02 wrzeénia 2014 roku, przy czym czynu tego dopuscil sie bedac
uprzednio skazany prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w W. 5.08.2009 roku sygn. akt (...)za czyn z art.
178a8§ 1 kk na kare 8 miesiecy pozbawienia wolnoéci, ktéra odbyt w dn. 21.06.2009r. oraz w okresie 11.04.2011 roku
-10.12.2011 roku



Y. o czyn z art. 178a§ 4 kk w zw. z art. 64§ 1 kk

V w dniu 2 pazdziernika 2013 roku w W. woj. (...) po uprzednim uszkodzeniu baku paliwowego pojazdu marki V.
(...) o nrrej. (...) poprzez wywierceniu otworu dostal sie do jego wnetrza skad dokonat zaboru w celu przywlaszczenia
benzyny PB 95 w iloSci 30 litrow czym spowodowal straty w wysokosci 168,90 zl na szkode S. L. przy czym czynu
tego dopuscil sie bedac uprzednio skazany prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w W. z dnia 19.03.20098 roku
sygn. akt (...)za czyn z art. 286§ 1 kk i inne na kare 1 roku pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem na okres
3 lat, ktora po zarzadzeniu odbyt w okresie 10.12.2011roku — 18.06.2012 roku

Y. o czyn z art. 279§ 1 kk w zw. z art. 64§ 1 kk

I. E. L. uznaje za winnego popelnienia czynu opisanego w punkcie I cze$ci wstepnej wyroku, tj. wystepku z art. 278§
1 kk w zw. z art. 648 1 kk i za to na podstawie art. 278§ 1 kk wymierza mu kare 7 (siedmiu) miesiecy pozbawienia
wolnosci;

II. E. L. uznaje za winnego popekienia czynu opisanego w punkcie I czeéci wstepnej wyroku, tj. wystepku z art. 2758
1 kk i art. 276 kk w zw. z art. 11§ 2 kk i za to na podstawie art. 2758 1 kk w zw. z art. 11§ 3 kk wymierza mu kare 3
(trzech) miesiecy pozbawienia wolnoéci;

III. E. L. uznaje za winnego popelnienia czynu opisanego w punkcie III czeéci wstepnej wyroku, tj. wystepku z art.
2758 1 kk i za to na podstawie powolanego przepisu wymierza mu kare 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolnosci;

IV. E. L. uznaje za winnego tego, ze w dniu 2 pazdziernika 2013r. w W., woj. (...) kierowal w ruchu ladowym pojazdem
mechanicznym marki V. (...) bedac w stanie nietrzezwo$ci, gdzie wynik I badania wyniost 0,41 mg/1, a wynik drugiego
badania wynidst 0,36 mg/1 w wydychanym powietrzu, nie stosujac sie jednocze$nie do obowiazujacego go w okresie
od 09.09.2010r. do 02.09.2014r. zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych orzeczonego za czyn z art.
178a81 kk wyrokiem Sadu Rejonowego w W. z dnia 02.09.2010r. sygn. akt (...), przy czym zarzucanego mu czynu
dopuscit sie bedac uprzednio skazanym za czyn z art. 178a§ 1 kk wyrokiem Sadu Rejonowego w W. o sygn. (...)z dnia
5.08.2000r. na kare 8 (o$miu) miesiecy pozbawienia wolnosci, ktérej wykonanie zawieszono na okres proby 2 (dwoch)
lat, zarzadzona nastepnie do wykonania postanowieniem Sadu Rejonowego w W. z dnia 03.11.2010r., tj. wystepku
z art. 178a8§ 4 kk i za to na podstawie powolanego przepisu wymierza mu kare 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia
wolnosci;

V. E. L. uznaje za winnego popelnienia czynu opisanego w punkcie V czesci wstepnej wyroku, przyjmujac, ze wartosé
szkody wyniosla 500 zlotych, tj. wystepku z art. 279§ 1 kk w zw. z art. 648 1 kk i za to na podstawie art. 279§ 1 kk
wymierza mu kare roku pozbawienia wolnosci;

VI. na podstawie art. 85 kk i 8681 kk laczy oskarzonemu jednostkowe kary pozbawienia wolnosci orzeczone w pkt. I,
I1, IT1, IV i V dyspozycji wyroku i orzeka kare taczna roku i 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci;

VII. na podstawie art. 6381 kk zalicza na poczet orzeczonej wobec oskarzonego kary lacznej pozbawienia wolnoSci
okres jego zatrzymania w dniach 2.10.2013r. i 3.10.2013r;

VIII. na podstawie art. 4681 kk zobowiazuje skazanego do naprawienia szkody poprzez zaplate kwoty 500 zlotych
narzecz S. L.;

IX. na podstawie art. 4282 kk orzeka zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 3 (trzech) lat;

X. na podstawie art. 4481 kk orzeka przepadek przez zniszczenie dowodoéw rzeczowych w postaci: pojemnika koloru
bialego o pojemnosci 5 litrow oraz przewodu o dl. 0,5 m., zarejestrowanych w wykazie dowodow rzeczowych Prokury
Rejonowej w W. pod poz. Drz. (...)iDrz. (...), przechowywanych w magazynie dowodow rzeczowych KP Iw W.;



XI. na podstawie art. 4481 kk orzeka przepadek przez pozostawienie w aktach sprawy dowoddw rzeczowych w postaci:
umowy pozyczki nr (...) wydanej na nazwisko E. L. zabezpieczona w dniu 25.09.2013r. w W, ul. (...) oraz umowy
pozyczki nr (...) wydanej na nazwisko E. L. zabezpieczona w dniu 25.09.2013r. w W., ul. (...), zarejestrowanych w
wykazie dowoddw rzeczowych Prokury Rejonowej w W. pod poz. Drz. (...) i Drz (...), przechowywanych w aktach

sprawy;

XII. zwalnia oskarzonego od uiszczenia kosztow sadowych poniesionych w sprawie, wydatki zaliczajac na rachunek
Skarbu Panstwa.

Sygnatura akt 1472/13
UZASADNIENIE
Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W styczniu 2013r. oskarzony E. L. poznal dziewczyne, z ktora sie spotykal. Rodzice dziewczyny sprzeciwiali sie tej
znajomosci, zarzucajac oskarzonemu, ze ich cérka pozostaje pod jego wplywem i bardzo sie zmienila.

Oskarzony tylko raz byt w mieszkaniu swojej dziewczyny w obecnoéci jej rodzicow.

W dniu 10 wrze$nia 2013r. oskarzony E. L. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu ze swojg dziewczyng, wszedl do
mieszkania jej rodzicow, uprzednio zamknietych przez wlascicielke mieszkania A. A. (1) na dwa zamki, skad zabral w
celu przywlaszczenia laptopa marki S., aparat fotograficzny marki K., nawigacje samochodowa, kamere video marki
S., telewizor cyfrowy ,,7” marki O., dwie sztuki zegarkdw damskich, zegarek meski marki C., zlota bizuterie w postaci
5 sztuk zlotych pierécionkow, ztotej obraczki, zlotego tancuszka wraz z zawieszka, 3 sztuki bransoletek z elementami
bursztynu — o lacznej wartosci 4090 zt, dzialajac na szkode A. A. (1). Po wyjSciu z mieszkania oskarzony zamknat je
na jeden zamek.

W tym samym dniu oskarzony oddal pod zastaw do lombardu w W. przy ul. (...) aparat fotograficzny marki K. oraz
zloty lancuszek z zawieszka.

Dowdd: wyjasnienia oskarzonego E. L. — k. 45-46, 62-64, 96-97, 105-107
zeznania Swiadkow:

-A A. (1) — k. 2-4, 32, 35,131, 157-158

- cze$ciowo K. A. — k. 8-9, 30-31, 40-41

-M.A.-k.15,158

-K.C. - k. 110-111

Protokét ogledzin — k. 6-7

Umowy pozyczki pod zastaw — k. 28, 29

W dniu 30 wrze$nia 2013r. oskarzony E. L. zakupil samoch6d osobowy marki V. (...) za kwote 950 zl bez tablic
rejestracyjnych.

W dniu 2 pazdziernika 2013r. oskarzony po uprzednim wywierceniu dziury w baku na benzyne w samochodzie marki
V. (...) nr rej. (...), dokonal zaboru 30 litréw benzyny PB 95, powodujac straty w kwocie 500 zl na szkode S. L. —
wlascicielki tego pojazdu.



Nastepnie oskarzony wlal skradziong benzyne do swojego samochodu, ktory zakupil dwa dni wczesniej i bedac w
stanie nietrzezwo$ci kierowal nim, jadac ulicami (...), podwozac kolege E. B. (1) do domu.

Okolo godz. 23.00 oskarzony zostal zatrzymany do kontroli drogowej, w czasie ktorej postuzyt sie on dokumentem w
postaci dowodu osobistego stwierdzajacego tozsamo$é P. W..

Przedmiotowy dowo6d osobisty oraz dokument prawa jazdy na nazwisko P. W. oskarzony zakupil jednego dnia
w okresie od wrze$nia do 2 pazdziernika 2013r. z zamiarem zatrzymania ich dla siebie i nie informujac osoby
uprawnionej o miejscu ich przechowywania.

Oskarzony zostal poddany badaniu na zawarto$c¢ alkoholu, w wyniku ktérego stwierdzono u niego o godz. 23.38 - 0,41
mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu oraz o godz. 23.56 — 0,36 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu.

Dowod: wyjaénienia oskarzonego E. L. — k. 45-46, 62-64, 96-97, 105-107

Zeznania $wiadkow:

-S. L. —70-71,158-159

-E.B. (1) — k. 135-136

-P.W. -k 112-113

-K.A. - k. 90-91

Protokoét ogledzin pojazdu — k. 74-75

Protokoét zatrzymania oskarzonego — k. 51

Protokol zatrzymania rzeczy — k. 52-54

Protokél z przebiegu badania stanu trzezwo$ci urzadzeniem elektronicznym — k. 55

Oskarzony poczatkowo nie przyznal sie do popelnienia zarzucanych mu czynéw, po czym zmienil swoje wyjaénienia,
przyznal sie do winy i wskazal, ze kradziezy z mieszkania panstwa A. dokonal sam; potwierdzil takze, ze ukradl benzyne
oraz tablice rejestracyjne z pojazdu V. (...) zaraz przed tym, jak zostal zatrzymany prowadzac samoch6d w stanie
nietrzezwo$ci.

Oskarzony byt uprzednio karany w tym wyrokiem Sadu Rejonowego w W. z dnia 19.03.20009r. , sygn. akt (...), za czyn
z art. 28681 kk i art. 29781 kk w zw. z art. 11§2 kk na kare roku pozbawienia wolnoéci, z warunkowym zawieszeniem
jej wykonania na okres proby 3 lat, zarzadzona nastepnie do wykonania postanowieniem Sadu Rejonowego w W. z
dnia 06.05.2010r., a ktérg wykonywal w okresie od 10.12.2011r. do 18.06.2012r., bedac warunkowo przedterminowo
zwolniony z odbycia reszty kary.

Oskarzony byl takze karany za czyn z art. 178a81 kk wyrokiem Sadu Rejonowego w W. z dnia 05.08.20009r., sygn. akt
(...), nakare 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem wykonania tejze kary na okres proby 2 lat,
zarzadzonej nastepnie do wykonania postanowieniem Sadu Rejonowego w W. z dnia 03.11.2010r., a takze wyrokiem
Sadu Rejonowego w W. z dnia 02.09.2010r., sygn. akt (...), za czyn z art. 178a§1 kk i art. 244 kk w zw. z art. 1182
kk, na kare 5 miesiecy pozbawienia wolno$ci i orzekajacego zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych
na okres 3 lat, obowigzujacego, uwzgledniajac okresy odbywania kar pozbawienia wolnoSci przez oskarzonego, od
09.09.2010r. do 02.09.2014r.

Dowdd: wyjasnienia oskarzonego E. L. — k. 45-46, 62-64, 96-97, 105-107



Dane o karalnoéci — k. 138-139

Odpis wyroku w sprawie (...)wraz z danymi o odbyciu kary — k. 123-124

Odpis wyroku w sprawie (...) wraz z danymi o odbyciu kary — k. 146-148

Odpis wyroku w sprawie (...)- k. 151-152

Sad nadto zwazyt:

Dowody zgromadzone w sprawie daly podstawe do uznania oskarzonego E. L. za winnego zarzucanych mu czyndw.

Podstawa rozstrzygniecia staly sie wyja$nienia oskarzonego, ktory przyznat sie do wszystkich zarzucanych mu czynow i
w swoich wyjasnieniach podal, ze dokonal sam kradziezy z mieszkania A. i M. A., o czym nie wiedziala jego dziewczyna.
Jak dalej wyjasnil, poszedl do mieszkania swojej dziewczyny, aby sie z nig spotkac i zastal otwarte drzwi, wszedl do
srodka i zabral w celu przywlaszczenia wskazane przez pokrzywdzona przedmioty.

Nie ulega watpliwosci, Zze oskarzony nie dokonal kradziezy z wlamaniem, albowiem brak bylo §ladéw pokonania
przeszkody w postaci zamknietych na klucz drzwi, ale bez watpienia nie wszedl do mieszkania pokrzywdzonej
korzystajac z otwartych drzwi.

Swiadek A. A. (1) jednoznacznie wskazala, ze wychodzac z domu zamykala drzwi na dwa zamki, za po powrocie drzwi
zamkniete byly tylko na jeden, co potwierdzil §wiadek M. A.. Okoliczno$¢ ta Swiadczy, ze oskarzony musial skorzystaé
z klucza do mieszkania, badz tez kto$ drzwi te mu otworzyl, co wskazuje, iz dzialal wspoélnie i w porozumieniu z inng
0soba.

Oskarzony byl tylko raz w mieszkaniu pokrzywdzonej, nie mogl zatem wiedzieé, gdzie przechowywane sa przedmioty,
ktore zabral. Oczywiscie moglt swobodnie przeszukaé mieszkanie, ale ani A. A. (1), ani tez jej maz M. A. nie zauwazyli
najmniejszych sladéw penetracji, co oznacza, ze sprawca nie dziatal chaotycznie, na o$lep, ale w sposéb zamierzony.
W ocenie sadu oskarzony przedstawil taka wersje kradziezy z mieszkania A. A. (1) w celu ochrony przed wszelkimi
podejrzeniami swojej dziewczyny, co do ktorej A. A. (1) ostatecznie cofnela wniosek o Sciganie. Takze z zeznan A. A.
(1) wynikalo, ze po kradziezy odnalazl sie jej klucz, ktory zniknal z mieszkania przed zdarzeniem, a co Swiadczy, ze
E. L. bez watpienia nie dzialal sam.

W ocenie sadu okoliczno$ci te wskazuja, ze oskarzony, wbrew temu, co twierdzil, dzialal wspoélnie i w porozumieniu
ze swoja dziewczyna.

Dodatkowym dowodem w tym zakresie byla takze okoliczno$¢, iz dowod osobisty oskarzonego, z ktorego dane spisane
zostaly do umoéw pozyczek pod zastaw w dniu kradziezy, tj. 10.09.2013r., ujawniony zostal u jego dziewczyny w dniu
25.09.2013r. i zgodnie z jej zeznaniami, oskarzony mial przekazac jej ten dowdd okolo trzech miesiecy wezeéniej, a
co przyznal E. L.

Oskarzony dodal przy tym, ze w lombardzie umowe spisywala z nim jego kolezanka, ktoéra znata dane z jego dowodu
w zwiazku z wezeSniejszymi umowami, dlatego tez nie musial sie nim okazywac do sporzadzenia uméw pozyczki.

Z zeznan K. C. — pracownika lombardu, ktora znala oskarzonego, wynikalo, ze oddajac dwie rzeczy pod zastaw we
wrzes$niu 2013r. oskarzony z calg pewnoscia okazywal swo6j dowdd osobisty; §wiadek zaprzeczyla takze, aby znala
dane oskarzonego. Nadto, jak wynikalo z treSci uméw lombardowych, to nie K. C. podpisywala je ze strony lombardu
lecz inny pracownik. Przytaczanie zatem przez oskarzonego okolicznosci odnoénie zawarcia uméw pod zastaw w
konteks$cie ujawnienia jego dowodu u swojej dziewczyny, ewidentnie wskazywalo, ze mialo na celu jej ochrone.



Z zeznan $wiadka A. A. (1) wynikalo, co takze stanowilo dow6d sprawstwa oskarzonego, ze w rozmowie z nia, po
zdarzeniu, kiedy spotkala go pod ich blokiem, na pytanie, dlaczego ich okradl, oskarzony odpowiedzial, ze drzwi do
mieszkania byly otwarte, wiec wszedl i wzial sobie rzeczy.

Co prawda kwestia sposobu dostania sie do mieszkania nie byla okoliczno$cia zasadnicza w sprawie, albowiem brak
bylo dowod6éw na przypisanie oskarzonemu kradziezy z wlamaniem, ale podniesione powyzej okolicznoéci dowodzic¢
mialy, iz oskarzony bez watpienia nie dzialal sam.

Takze odno$nie pozostalych czynow, istotnym i podstawowym dowodem w sprawie staly sie wyjasnienia oskarzonego,
ktory przyznal, ze ukradl} paliwo z baku pojazdu S. L., co wspotbrzmialo z jej zeznaniami, z ktérych wynikato, ze w dniu
03.10.2013r,. ujawnila dziure w baku i fakt kradziezy paliwa, a takze, ze w tym samym dniu, prowadzil swoj pojazd w
stanie nietrzezwosci, co z kolei potwierdzit wynik badania na zawarto$¢ alkoholu przeprowadzonego u oskarzonego
po zatrzymaniu go do kontroli drogowe;j. Potwierdzeniem samej okoliczno$ci prowadzenia pojazdu przez oskarzonego
przed zatrzymaniem przez funkcjonariuszy policji byly ponadto zeznania Swiadka E. B. (2), ktory podal, ze oskarzony
zabral go z przystanku na P. i odwozil do domu i w czasie tej drogi zostali zatrzymani przez funkcjonariuszy policji.

Odno$nie dokumentéw w postaci prawa jazdy i dowodu osobistego na nazwisko P. W. oskarzony przyznal sie, ze
postuzyl sie w toku kontroli drogowej w dniu 2.10.2013r. tymze dowodem osobistym. Co do kwestii posiadania tychze
dokumentow oskarzony podal, ze kupit je na gieldzie w niedziele przed zatrzymaniem go przez policje.

Z zeznan P. W. wynikalo, ze dokumenty te zostaly mu skradzione pod koniec wrze$nia 2013r. wraz ze skuterem, w
schowku ktorego sie znajdowaly.

Nie ulega watpliwosci, ze oskarzony wszed}l w ich posiadanie, przy czym brak w sprawie jakichkolwiek dowodéw, ze
to oskarzony byl sprawca ich zaboru.

Dowody zgromadzone w sprawie, a omdwione powyzej nie pozostawialy zatem watpliwosci co do winy i sprawstwa
oskarzonego w zakresie zarzucanych mu czynéw. Dowody w postaci wyjasnien oskarzonego oraz zeznan $wiadkow
powolanych w stanie faktycznym tworzyly spojng i logiczna calo$é, wzajemnie sie uzupekialy i z tych tez wzgledow
sad uznal je za wiarygodne.

Majac powyzsze na uwadze sad uznal, ze swoim zachowaniem oskarzony wyczerpat znamiona czynéw — z art. 27881
kk i art. 6481 kk odno$nie czynu opisanego w pkt I czeSci wstepnej wyroku; z art. 27581 kk i art. 276 kk w zw. z art.
1182 kk odno$nie czynu opisanego w pkt II czeéci wstepnej wyroku; z art. 27581 kk — odnosnie czynu opisanego w pkt
III cze$ci wstepnej wyroku; z art. 178a84 kk odno$nie czynu opisanego w pkt IV czeSci dyspozytywnej wyroku i z art.
27981 kk i art. 6481 kk odnos$nie czynu opisanego w pkt V czeSci wstepnej wyroku.

Co do czynu opisanego w pkt I, tj. wystepku z art. 27881 kk i art. 6481 kk, czynno§¢ sprawcza oskarzonego sprowadzala
sie do zaboru przedmiotoéw wskazanych przez pokrzywdzona, a stanowigce jej wlasno$é. E. L. wyjal spod wladztwa A.
A. (1) nalezace do niej przedmioty, wbrew jej woli i wiedzy.

Sad przyjal za wiarygodne zeznania A. A. (1) co do rodzaju rzeczy skradzionych oraz ich wartosci, jako Ze okolicznos$ci
te nie byly przez oskarzonego kwestionowane.

Majac na uwadze, ze oskarzony przedmiotowego czynu dopuscil sie przed uplywem 5 lat od odbycia kary za
przestepstwo podobne, albowiem byl on uprzednio karany wyrokiem Sadu Rejonowego w W. z dnia 19.03.2009r. ,
sygn. akt (...), za czyn z art. 28681 kk i inne na kare roku pozbawienia wolno$ci, z warunkowym zawieszeniem
jej wykonania, zarzadzona nastepnie do wykonania, a ktéra wykonywat w okresie od 10.12.2011r. do 18.06.2012r.,
kwalifikacje prawng zarzucanego oskarzonemu czynu w pkt I wyroku nalezalo uzupeié o art. 6481 kk.

Odnoénie czynu opisanego w pkt I, tj. wystepku z art. z art. 27581 kk i art. 276 kk w zw. z art. 1182 kk, czynno$¢
sprawcza oskarzonego polegala na wejSciu w posiadanie dokumentéw w postaci dowodu osobistego i prawa jazdy



na nazwisko P. W., z zamiarem postapienia z tymi dokumentami, jak z wlasnymi. Oskarzony zaniechal bowiem
swojego obowigzku wynikajacego z ustawy o dowodach osobistych i ewidencji ludnoéci, a przewidzianego w art. 42
ust. 3, nie dokonujac zwrotu cudzego dowodu osobistego najblizszemu organowi gminy, Policji lub innemu organowi
administracji publicznej. Postepujac z dokumentem w postaci dowodu osobistego jak z wlasnym, zachowujac go dla
siebie, oskarzony bez watpienia dokonal jego przywlaszczenia. W stosunku za$§ do dokumentu prawa jazdy, ktéry
nie stanowi dokumentu stwierdzajgcego tozsamos$¢ innej osoby, ale bez watpienia dokument, ktérym oskarzony
nie mial prawa wylacznie rozporzadzaé, oskarzony zatrzymujac go dla siebie, uniemozliwil korzystanie z niego
osobie uprawnionej — P. W. — czynigc to w sposob $wiadomy i celowy. Przechowujac go u siebie, oskarzony ukryl
przedmiotowy dokument, w miejscu nieznanym zupelnie osobie uprawnionej, a tylko sprawcy.

Okazujac za$ dowod osobisty na nazwisko P. W. w trakcie kontroli drogowej, oskarzony zrealizowal znamiona czynu
okreslonego w art. 27581 kk poprzez postuzenie sie cudzym dokumentem stwierdzajacym tozsamosé, stad tez sad
przyjat co do czynu opisanego w pkt III czeSci wstepnej wyroku kwalifikacje prawna z art. 27581 kk.

Co do czynu opisanego w pkt IV dyspozycji wyroku, sad wyeliminowal z jego kwalifikacji prawnej przyjetej w akcie
oskarzenia art. 6481 kk

Czynno$¢ sprawcza wystepku przypisanego w tymze punkcie oskarzonemu sprowadzala sie do prowadzenia pojazdu
mechanicznego — samochodu osobowego V. (...) w stanie nietrzezZwo$ci w ruchu ladowym. Nie ulega watpliwosci, ze
oskarzony w dniu 02.10.2013r. bedac nietrzezwym, co wykazala kontrola pomiaru alkoholu w wydychanym powietrzu
przez oskarzonego, poruszal sie swoim samochodem, a zatem uruchamiajgc go, nadajac mu predkoéc i kierunek,
ulicami (...).

Istotne pozostawalo natomiast, ze oskarzony dopuszczajac sie takiego czynu dzialal w warunkach uprzedniej
karalno$ci za czyn z art. 178a81 kk, albowiem byl wczeéniej karany za tenze czyn wyrokiem Sadu Rejonowego w
W. z dnia 05.08.20009r., sygn. akt (...), na kare 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem
wykonania tejze kary na okres proby 2 lat, zarzadzonej nastepnie do wykonania postanowieniem Sadu Rejonowego
w W. z dnia 03.11.2010r. , a ponadto, prowadzac pojazd w dniu zdarzenia nie stosowal sie do obowigzujacego go
zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych, a orzeczonego wyrokiem Sgdu Rejonowego w W. z dnia
02.09.2010r., sygn. akt (...), a ktory to zakaz obowiazywal go, biorac pod uwage, ze w czasie jego biegu oskarzony
wykonywal kary pozbawienia wolnoSci, co wydluzyto okres jego obowiazywania zgodnie z trescia art. 4382 kk , od
09.09.2010r. do 02.09.2014r.

W ocenie sadu takim zachowaniem oskarzony wyczerpal znamiona wystepku okre§lonego w art. 178a84 kk.

Przepis ten bowiem ma zastosowanie do tych sprawcow, ktoérzy czyn z 178a81 kk popelniaja bedac uprzednio
prawomocnie skazani za m.in. prowadzenie pojazdu w stanie nietrzeZwoSci, jak w przedmiotowej sprawie,
albo dopuscili sie czynu okreSlonego w art. 178a81 kk w okresie obowigzywania zakazu prowadzenia pojazdéw
mechanicznych orzeczonego w zwigzku ze skazaniem za przestepstwo.

Jak wskazal Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 19.01.2012r. (I KZP 22/11, LEX 1102127), artykul 178a84 kk
cechuje niejednorodny charakter normatywny: pierwsza jego cze$¢ wyraza instytucje nadzwyczajnego obostrzenia
kary, polegajaca na specyficznej recydywie w zakresie przestepstw komunikacyjnych, a druga czesé tego przepisu
okreéla typ czynu zabronionego, bowiem okolicznoSci w nim wskazywane zwigzane sa SciSle z oceng spolecznej
szkodliwoéci czynu sprawcy, ktéry prowadzac pojazd mechaniczny w stanie nietrzezwos$ci lub odurzenia, nie tylko
narusza podstawowe zasady bezpieczenstwa w komunikacji, ale ponadto, nie wykonujac wczeéniej orzeczonego
zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych, okazuje lekcewazenie dla wyrokéw sadowych, naruszajac tym samym
autorytet wymiaru sprawiedliwo$ci.

Jak przyjmuje sie w doktrynie, w przypadku recydywy ogélnej jednorodnej, jaka przewiduje przepis art. 178a84 kk,
znamieniem wplywajacym na zwiekszenie zagrozenia karg jest uprzednie prawomocne skazanie za przestepstwo z art.
178a81 kk, niezaleznie od tego, na jaka kare sprawca zostal skazany, czy byla to kara bezwzgledna, a jesli tak, jaka czesé



kary skazany odbyl. Ustawodawca nie podaje w tym zakresie zadnych terminéw, a zatem przyjac nalezy, ze sprawca
czynu z art. 178a84 kk bedzie ponosit taka zaostrzona odpowiedzialno$é do momentu zatarcia poprzedniego skazania.
(Magdalena Budyn-Kulik, Komentarz do art. 178a Kodeksu karnego, Lex), a zatem owa surowsza odpowiedzialno§é
sprawcy jest dotkliwsza, bo wydluzona, anizeli przewidziana w treSci przepisu art. 6481 kk, ograniczajacego przyjecie
dzialania w warunkach powrotu do przestepstwa tylko w okresie 5 lat od odbycia kary. Przepis art. 178a84 kk, dla
przyjecia surowszej odpowiedzialnoSci sprawcy nie przewiduje wymogu ani zachowania owego piecioletniego okresu
od odbycia kary, ani tez wynikajacej z treéci art. 6481 kk koniecznosci odbycia przez sprawce co najmniej 6 miesiecy
pozbawienia wolnoéci. .

Co do uprzedniej karalno$ci sprawcy przestepstwa z art. 178a81 kk bez znaczenia zatem pozostaje kwestia, czy
orzeczona kara pozbawienia wolnoéci za czyn z art. 178a81 kk orzeczona zostala z warunkowym zawieszeniem jej
wykonania, czy tez nie oraz, czy w przypadku kary bezwzglednej sprawca odbyl ja w czeSci, czy w caloéci, i czy kolejnego
czynu z art. 178a81 kk dopuscil sie przed uplywem 5 lat od odbycia kary. Szczeg6lny rodzaj recydywy przewidziany w
art. 178a84 kk nie przewiduje tego rodzaju przestanek.

W $wietle tredci art. 178a84 kk kare surowsza za czyn z art. 178a81 kk ponosi ten sprawca, ktory byl juz uprzednio
karany za taki czyn.

Z tych tez wzgledow sad przyjal, ze oskarzony swoim zachowaniem wyczerpat znamiona wystepku z art. 178a84 kk.

Co do czynu opisanego w pkt V, a realizujgcego znamiona czynu z art. 27981 kk i art. 6481 kk, czynnoéé¢ sprawcza
oskarzonego sprowadzala sie do zaboru paliwa z baku pojazdu nalezacego do pokrzywdzonej S. L., przy czym w celu
kradziezy paliwa oskarzony musial dokona¢ uszkodzenia baku, a zatem pokonania przeszkody, ktéra uniemozliwiala
i zamykala dostep do paliwa przed osobami trzecimi. Wywiercenie dziury w baku celem zaboru paliwa stanowilo
forme wlamania, albowiem jedynie pokonanie przeszkody w postaci obudowy baku umozliwialo oskarzonemu zabér
znajdujgcego sie w jego wnetrzu paliwa.

Stad tez przyjac nalezalo kwalifikacje prawng czynu z art. 27981 kk. Majac zas$ na uwadze, ze przedmiotowego czynu,
podobnie jak opisanego w pkt I, oskarzony dopuscil sie przed uplywem 5 lat od odbycia kary za przestepstwo podobne,
albowiem byl on uprzednio karany wyrokiem Sadu Rejonowego w W. z dnia 19.03.20009r. , sygn. akt(...), za czyn z art.
28681 kkiinne na kare roku pozbawienia wolno$ci, z warunkowym zawieszeniem jej wykonania, zarzagdzona nastepnie
do wykonania, a ktéra wykonywal w okresie od 10.12.2011r. do 18.06.2012r., kwalifikacje prawng zarzucanego
oskarzonemu czynu w pkt V wyroku takze nalezalo uzupehié o art. 6481 kk.

Sad przyjal natomiast w opisie czynu, ze warto$c¢ szkody, jaka poniosta wskutek sprawczego zachowania oskarzonego
wyniosla 500 zl, jak podala S. L., na ktéra skladala sie nie tylko warto$é paliwa, ale takze wymiany uszkodzonego i
nie nadajacego sie do uzywania baku.

Wszystkich zarzucanych czynéw oskarzony z cala pewnoécia dopuscit sie umyslnie i to z zamiarem bezpos$rednim.
Jego sprawcze dzialanie podejmowane bylo z cala Swiadomoscia i w celu popelnienia tychze czynéw.

Uznajac oskarzonego za winnego zarzucanych mu czynéw sad wymierzyl mu nastepujace kary:

- za czyn opisany w pkt I, tj. wystepek z art. 27881 kk w zw. z art. 6481 kk, na podstawie art. 27881 kk — kare 7 miesiecy
pozbawienia wolnoéci;

- za czyn opisany w pkt I1, tj. wystepek z art. 27581 kk i art. 276 kk w zw. z art. 11§2 kk, na podstawie art. 27581 kk w
zw. z art. 11§83 kk — kare 3 miesiecy pozbawienia wolnoéci,

- za czyn opisany w pkt ITI, tj. wystepek z art. 27581 kk, na podstawie tego przepisu — kare 3 miesiecy pozbawienia
wolnosci,



- za czyn opisany w pkt IV, tj. wystepek z art. 178a84 kk, na podstawie tego przepisu — kare10 miesiecy pozbawienia
wolnoSci,

- za czyn opisany w pkt V, tj. wystepek z art. 27981 kk w zw. z art. 6481 kk, na podstawie art. 27981 kk — kare roku
pozbawienia wolno$ci.

Na podstawie art. 85 kk i art. 8681 kk sad polaczyl jednostkowe kary pozbawienia wolno$ci i orzekt kare 1aczna roku
i 10 miesiecy pozbawienia wolno$ci.

W ocenie sadu orzeczone kary jednostkowe i kara lgczna sa adekwatne zaréwno do stopnia winy sprawcy, jak i
spotecznej szkodliwosci popelnionych przez niego czyndw.

Zachowanie oskarzonego uznaé nalezalo za wysoce naganne. Dzialajac bez najmniejszych skrupuléw okradl rodzicow
swojej dziewczyny, wykorzystujac jej naiwno$¢ i uleglo$¢, zabierajac kosztownag bizuterie i sprzet RTV. Bez
najmniejszych takze opordw przywlaszczyl sobie dokumenty innej osoby, uniemozliwiajac uprawnionemu korzystanie
z nich, a nastepnie postuzyl sie cudzym dowodem osobistym i to w czasie kontroli drogowej, okazujac nie tylko
lekcewazenie dla funkcjonariuszy Policji, ale wykazujac calkowita ignorancje dla calego systemu prawnego, mial
bowiem $wiadomo$¢, ze zdjecie w okazywanym dowodzie osobistym nie jest jego wizerunkiem.

Oskarzony ponownie dopuscil sie ponadto czynu prowadzenia pojazdu w stanie nietrzeZzwosci i to w dodatku
wbrew obowigzujacego go jeszcze w czasie zdarzenia zakazu prowadzenia pojazdéw, a w celu poruszania sie swoim
samochodem, oskarzony dokonal kradziezy z wlamaniem paliwa z baku pojazdu nalezacego do S. L..

Zachowanie oskarzonego w sposéb ewidentny dowodzilo, ze nie ma on najmniejszego szacunku dla przepiséw prawa,
dla cudzej wlasnosci, a jedynym jego celem, nadrzednym, jest zaspokajanie wlasnych potrzeb i wykorzystywanie w
tym celu wszelkich nadarzajacych sie okazji.

Dwoch czynéw przeciwko mieniu oskarzony dopuscil sie w warunkach powrotu do przestepstwa; takze przestepstwa
prowadzenia pojazdu w stanie nietrzezwos$ci dopuscit sie bedac juz dwukrotnie prawomocnie skazany za taki czyn i
mimo to, Ze orzekano wobec niego kary pozbawienia wolno$ci, ktére nastepnie wykonywano, oskarzony w dalszym
ciggu nie wykazuje oporéw przed popelnieniem kolejnych przestepstw. Swiadezy to o jego demoralizacji, przyjeciu
postawy roszczeniowej, ukierunkowanej jedynie na zaspokajanie wlasnych potrzeb, dzialaniu z niskich pobudek,
odrzuceniu wszelkich zasad wspolzycia spolecznego.

Zdaniem sadu taka postawa oskarzonego uzasadnia orzeczenie wobec niego czasowej izolacji. Tylko bezwzgledna
kara pozbawienia wolnoSci moze skutecznie wplynaé na postawe oskarzonego. E. L. musi zda¢ sobie sprawe, ze
na skutek swojego dotychczasowego sposobu zycia nie bedzie mogl korzystaé z jakichkolwiek dobrodziejstw w
postaci probacji. Musi liczy¢ sie z napietnowaniem jego sprawczych zachowan i ponosi¢ ich konsekwencje. Jako
osoba zdemoralizowana, zdeprawowana, dla ktorej popelnienie przestepstw stalo sie sposobem zycia, musi zostac
odizolowana od spoleczenstwa.

Z tych tez wzgledow sad orzekl wobec sprawcy kary bezwzgledne — jednostkowe i kare laczng. W ocenie sagdu wymiar
tychze kar z cala pewnoscia nie moze zosta¢ uznany za nadmiernie dolegliwy.

Na poczet kary lacznej sad na podstawie art. 6381 kk zaliczyl okres zatrzymania oskarzonego w dniach 2 i 3
pazdziernika 2013r.

W zwigzku ze zlozeniem wniosku o naprawienie szkody w trybie art. 4681 kk przez pokrzywdzona S. L., sad wniosek
ten uwzglednil, orzekajac obowiazek zaplaty na rzecz pokrzywdzonej kwoty 500 zl.

W zwigzku z popelieniem czynu prowadzenia pojazdu w stanie nietrzezwos$ci, na podstawie art. 4282 kk sad orzekl
wobec sprawcy Srodek karny w postaci zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych na okres 3 lat.



Na postawie art. 4481 kk orzeczono przepadek dowodoéw rzeczowych jak w pkt X i XI dyspozycji wyroku.

O kosztach orzeczono na podstawie art. 62481 kpk.



