Sygn. akt VIK 798/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 czerwca 2014 roku

Sad Rejonowy w Swidnicy VI Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy SSR Justyna Gawin-Kwiatek

Protokolant Malgorzata Makara

przy udziale oskarzyciela Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Swidnicy- Agnieszki Tabor Zawadzkiej

po rozpoznaniu dnia 13 stycznia 2014 roku, 11 kwietnia 2014 roku, 26 maja 2014 roku, 11 czerwca 2014 roku,
sprawy karnej

J. Z.

urodzonego (...) w S., cyna A. i B. zdomu S.

oskarzonego o to, ze:

w dniu 8 wrzeénia 2013 roku w S., woj. (...) znajdujac sie w stanie nietrzezwoéci- 2,5 promila ( I badanie) i 2,7 (IT
badanie) zawarto$ci alkoholu we krwi prowadzil w ruchu ladowym samochéd osobowy marki F. (...) o nr rej (...)

Y. o czyn z art. 178 a §1 kk

I. oskarzonego J. Z. uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w czesci
wstepnej wyroku, tj. wystepku z art. 178 a § 1 kk i za to na podstawie tego przepisu wymierza mu
kare grzywny w wysokosci 100 (stw) stawek dziennych, przyjmujac, iz wysokosé jednej stawki
dziennej wynosi 20 (dwadziescia) zlotych,

II. na podstawie art. 42 § 2 kk orzeka wobec oskarzonego zakaz prowadzenia pojazdow mechanicznych na okres 2
(dwoch) lat,

III. na podstawie art. 4383 kk zobowigzuje oskarzonego do zwrotu dokumentéw uprawniajacych do prowadzenia
pojazdéw mechanicznych organom, ktére dokumenty te wydaly,

IV. na podstawie art. 49 § 2 kk orzeka od oskarzonego na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy
Postpenitencjarnej §wiadczenie pieniezne w kwocie 300 (trzystu) zlotych,

V. na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej w punkcie I wyroku kary grzywny zalicza okres zatrzymania
oskarzonego w sprawie od dnia 08 wrze$nia 2013 roku do 09 wrzeénia 2013 roku, przyjmujac jeden dzien zatrzymania
za rownowazny dwom dziennym stawkom grzywny,

VI. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa wydatki powstale od chwili wszczecia postepowania w kwocie
1053,17 zlotych i zobowiazuje go do uiszczenia 200 zlotych tytulem oplaty.

Sygn. akt VI K 798/14

UZASADNIENIE



W toku przeprowadzonego na rozprawie postepowania dowodowego Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 08 wrzeénia 2013 roku okolo godz. 15.00 oskarzony J. Z., bedac pod wplywem wezeéniej spozytego alkoholu,
jechal swoim samochodem marki F. (...) o nr rej (...) ulicg (...) w S. ,,pod prad” tj. niezgodnie z nakazanym kierunkiem
jazdy. Na wysoko$ci wjazdu na parking przy bramie nr (...)przodem - strong lewa swojego samochodu uderzyl w tyl
stojacego na tym parkingu samochodu marki T. (...) nr rej. (...) nalezacego do B. F.. Nastepnie cofnat swj samochod
i ponownie wjechatl na parking i zaparkowal. Po okolo 10 minutach, ktére oskarzony spedzil wewnatrz swojego
samochodu wysiadl z niego i skierowal sie ul. (...) w strone kiosku z pieczywem firmy (...) tj. w kierunku przejazdu
kolejowego. Po uplywie kilku minut, wrécil do swojego samochodu . W chwili gdy usilowal do niego wsiaé¢ zostal
zatrzymany przez K. L. oraz J. S. (1). K. L. poprosil oskarzonego o to, by wysiadl z samochodu i oddal mu kluczyki,
co oskarzony spokojnie i dobrowolnie uczynil. J. S. (2) zadzwonil na policje, podajac, ze kolo baru na (...)pijany
kierowca chce odjecha¢ samochodem, a wezeéniej ten sam kierowca uderzyl w inny pojazd. Na miejsce zdarzenia
przyjechal patrol Policji. Z uwagi na wyczuwalna won alkoholu oraz widoczne objawy wplywu alkoholu na zachowanie
oskarzonego, J. Z. zostal przez funkcjonariuszy Policji poddany badaniu na zawartoéé alkoholu w wydychanym
powietrzu urzadzeniem elektronicznym typu (...). W wyniku badan stwierdzono u oskarzonego: przy pierwszej probie
0 godz. 15;35 — 1,29 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu, przy drugiej probie o godz. 15:37 — 1,30 mg/1 alkoholu w
wydychanym powietrzu a przy trzeciej probie o godz. 15:41 — 1,18 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu. Przybylym
na miejsce funkcjonariuszom Policji oskarzony podal, ze nie prowadzil auta, ze wlaénie wroécila z zona z zakupow i to
ona prowadzila, a on tylko przyszed! po zakupy. Funkcjonariusz Policji M. C. udal sie do mieszkania oskarzonego i
rozmawial z jego zona D. Z., ktéra podala, ze oskarzonego nie widziala od godz. 10.00, a nadto zaprzeczyla by byta
samochodem na zakupach.

Od oskarzonego pobrano krew celem zbadanie zawarto$ci alkoholu etylowego w probce krwi. Badanie
przeprowadzone przez Laboratorium Kryminalistyczne KWP we W. wykazalo u oskarzonego w zabezpieczonej probce
krwi o numerze (...)- (...) zawarto$¢ 2,7%o alkoholu etylowego natomiast w préobce o numerze (...)- (...) — 2,5%o0
alkoholu etylowego

Policjanci na pojezdzie F. (...) stwierdzili §lady lakieru koloru ciemnego, ana T. (...) otarcie w kolorze jasnym. T. miala
uszkodzenia na tylnym prawym narozniku, na plastikowej nakladce tego naroznika, byly to zarysowania powierzchni
ze §ladami naniesienia substancji koloru jasnego. Nakladka zostala zerwana z mocowania i przesunieta wzgledem
tylnego lewego blotnika.

Dowéd:

« protokot uzycia urzadzenia kontrolno-pomiarowego do iloSciowego oznaczenia alkoholu w wydychanym
powietrzu z dnia 08.09 2013 roku — k. 2,

 zeznania $wiadkéw: J. S. (1) — k. 27-29, 84 odw. - 85, K. L. — k. 31-32, 85 odw., M. C. — k. 43-45, 85 odw.-86, 152
odw., B. F. — k. 48-49, 64-65, 86 odw., L. P. — k. 120 odw., 162 odw.,

« czeSciowo zeznania $wiadka D. Z. — k. 120 odw.-121

« opinia z przeprowadzonych badan zawarto$ci alkoholu etylowego w probce krwi i protokdl pobrania krwi — k.
38-39,41-42,

+ opinia bieglego z zakresu rekonstrukcji wypadkéw drogowych z dnia 19 maja 2014 roku. — k. 124 — 146,
+ nagrania zgloszenia k. 103, 121

Oskarzony J. Z.. nie byl w przeszioéci karany sadownie. Jest zonaty, prowadzi wiasna firme budowlana we W. osiagajac
dochody ok. 3000 z}I miesiecznie. Wraz z zona i 17 letnig corka zamieszkuje w S.. W miejscu zamieszkania posiada

pozytywna opinie



Dowéd:
« informacja o osobie z K. — k. 50,
+ kwestionariusz wywiadu Srodowiskowego dot. oskarzonego — k. 91-94,

Oskarzony J. Z. shuchany w toku postepowania przygotowawczego nie przyznat sie do popelnienia zarzucanego mu
czynu i odmowit skladania wyjasnien.

Na rozprawie przed Sadem w dniu 13 stycznia 2014 roku oskarzony réwniez nie przyznal sie do popelnienia
zarzucanego mu przestepstwa i wyjasénil, ze w dniu zdarzenia wyszedl zdomu po godz. 9:00 rano poniewaz postanowil,
ze w tym dniu zajmie sie pracami domowymi. Wyjasénil, ze wielokrotnie chodzil do samochodu skad zabieral r6zne
rzeczy i zanosil je do piwnicy. Poniewaz w piwnicy ma wino i piwo, w czasie ukladania tych rzeczy w piwnicy popijal
piwo. Ponadto wyjasnil, ze nie jechal samochodem, nie prébowal wyjechaé nim i nie mial nawet kluczykéw

w stacyjce poniewaz nie mial potrzeby korzystania z niego. W samochodzie do niego nalezacym przedni zderzak byl
juz wezeéniej — okolo roku wstecz - uszkodzony. Samochdd ten uzytkuje jego zona. Oskarzony wyjasnil, ze samoch6d
ten byl zaparkowany okolo 100 -150 m od klatki schodowej gdzie mieszkajg. J. Z. nie pamietal jaka iloéé piwa spozyt
w piwnicy

Dowéd:

« wyjaénienia oskarzonego J. Z. — k. 16-17, 24-26, 53-54, 84 odw.,

* * ¥

Analiza zebranego w sprawie materialu dowodowego pozwolila Sadowi na przyjecie, ze oskarzony jest sprawca i jest
winny popelnienia zarzucanego mu czynu

Do takiego przekonania Sad doszed} na podstawie zeznan §wiadkéw J. S. (1), K. L., L. P. oraz M. C., ale takze protokolu
uzycia urzadzenia kontrolno-pomiarowego do iloSciowego oznaczenia alkoholu w wydychanym powietrzu, wynikow
badan zawartoSci alkoholu etylowego we krwi oraz opinii bieglego z zakresu rekonstrukeji wypadkéw drogowych,
takze nagarnia zgloszenia dokonanego przez J. S. (1). Sad mial takze na uwadze wyniki wywiadu Srodowiskowego i
informacje o karalno$ci oskarzonego, cze$ciowo wziat pod uwage zeznania D. Z.. Sporzadzona w spawie opinie Sad
uznal za rzetelng, a wysnute z niej wnioski za logiczne. Sad nie znalazl podstaw do zakwestionowania prawidtowosci
przeprowadzonych badan na zawarto$¢ alkoholu w wydychanym powietrzu, ich wynikow nie kwestionowal réwniez
sam oskarzony

Kluczowe dla sprawy okazaly sie zeznania §wiadkow: J. S. (1), i K. L.. Zeznania te s3 logiczne i konsekwentne
tak w postepowaniu przygotowawczym jak i przed Sadem, zgodne i wzajemnie sie uzupelniajace. Nadto znajduja
potwierdzenie w pozostalym materiale dowodowym. I tak §wiadek J. S. (1) twierdzil, ze widzial jak oskarzony uderzyt
w zaparkowany pojazd. Te okoliczno$¢ potwierdzajg zeznania wlasciciela T. (...) B. F., zeznania interweniujacego
funkcjonariusza Policji M. C., nagranie zgloszenia na Policji i opinia bieglego z zakresu rekonstrukeji wypadkow
drogowych. Swiadek B. F. podal, Ze na jego pojezdzie byl §lady lakieru koloru szarego, a po uzyskaniu z policji danych
pojazdu oskarzonego ogladal ten pojazd i widzial na przednim zderzaku §lady lakieru odpowiadajace kolorowi lakieru
jego pojazdu. Sad nie mial podstaw by nie da¢ wiary temu $wiadkowi, nie widzial on samego zdarzenia a jego relacja
dotyczy tylko powstalych uszkodzen pojazd6w, a sposéb skladania zeznah nie wskazuje na to, by Swiadek chcial celowo
obciazy¢ oskarzonego. Rowniez M. C. — funkcjonariusz policji, nie zainteresowany wynikiem sprawy - podal, ze ogladat
oba pojazdy i na pojezdzie oskarzonego widzial Slady lakieru koloru ciemnego, a na T. przerysowania lakieru w kolorze
jasnym. Istotne znaczenie dla potwierdzenia wiarygodno$ci zeznan $wiadka J. S. (1) ma réwniez opinia bieglego z
zakresu rekonstrukeji wypadkow drogowych. Na podstawie, ktérej Sad ustalil, ze uszkodzenia samochodu T. (...) o nr
rej (...) i §lady na samochodzie F. (...) o nr rej. (...) mogly powstaé w okolicznoSciach podawanych przez J. S. (1). Tak
zlokalizowane uszkodzenia oraz $lady mogly powstaé kiedy F. nadjechat zaréwno z prawej strony T., jaki i kiedy F.



nadjechal z jej lewej strony. Do zderzenia pojazddw moglo doj$¢ zas kiedy osie obu pojazdow byly ustawione wzgledem
siebie w sposdb réwnolegly lub zblizony do réwnoleglego, a wiec osie F. i T. w czasie kolizji ustawione byly prostopadle
lub w sposéb zblizony do prostopadlego w stosunku do osi jezdni ul. (...) w S.. Nadto Sad ustalil, ze substancja koloru
ciemnego naniesiona na elementy wyposazenia samochodu marki F. (...) mogla by¢ lakierem z samochodu marki T.
(...), ktory byt ciemny. Podczas kontaktu obu pojazddw, kiedy ich elementy zostaly doci$niete do siebie z odpowiednia
sila, a powierzchnie tych elementéw przemieszczaly sie wzgledem siebie, mogly powsta¢ Slady naniesien lakieru
T. na elementach wyposazenia F.. Kategoryczne okre§lenie czy naniesiona na elementy F. substancja jest lakierem
pochodzacym z samochodu T. nie jest mozliwe bez przeprowadzenia badan fizykochemicznych i poréwnania tych
substancji. Opinia bieglego z zakresu rekonstrukcji wypadkow drogowych nie jest kategoryczna, ale w wystarczajacym
stopniu potwierdza, wiarygodno$é J. S. (1). Przeprowadzenie za$ wskazanych przez bieglego i wnioskowanych przez
obrone badan fizykochemicznych nie jest mozliwe po tak dlugim czasie od zdarzenia, a do tego w sytuacji, gdy pojazd
oskarzonego nie byl zabezpieczony, pozostawal stale w jego dyspozycji i §lady na tym pojezdzie, ani tez na T. nie zostaly
zabezpieczone bezposrednio po kolizji.

Na koniec tej czeSci rozwazan nalezy jeszcze wskaza¢ na dowod w postaci nagrania zgltoszenia na policje. W czasie
rozmowy z dyzurnym J. S. (1) podal, ze 6w zatrzymany przez niego nietrzeZwy kierowca, za nim zostal zatrzymany
uderzyl w inny pojazd. Wypowiedz J. S. (1) chociaz niepoprawna jezykowo, nie budzi watpliwoéci co do treéci. Swiadek
podatl ,jest pijany kierowca i chce odjechaé samochodem” i ,tutaj tego lekko skasowal.” Stowo ,skasowaé” znaczy
»Zniszczy¢” i jest uzywane w mowie potocznej do okreslenia spowodowania uszkodzen pojazdu.

Sad dal wiare réwniez K. L. jego zeznania korespondujg z zeznaniami J. S. (1) i potwierdzona zostaly relacja M. C..
Swiadek te podal, ze J. S. (1) wskazal, ze kierowca, ktorego ostatecznie obaj zatrzymali ,wczeéniej (...) uderzyl w drugi
stojacy samoch6d marki T.” (k. 32).

Majac na uwadze powyzsze rozwazania Sad nie mogt da¢ wiary oskarzonemu, uznajac jego wyjaénienia za nieudolng
proébe obrony przed odpowiedzialnoécia karna. Sad odméwil takze wiary zeznaniom zlozonym przez §wiadka D. Z., w
czesci, w ktorej podala, ze samochdd marki F. (...) nie mial innych uszkodzen ponad te, ktére spowodowala w sierpniu
2013 roku. Zeznania tego Swiadka, osoby najblizszej dla oskarzonego, sa rozbiezne nie tylko z zeznaniami pozostalych
Swiadkow lecz takze z wynikami opinii sporzadzonej przez bieglego z zakresu rekonstrukeji wypadkow drogowych.

Zeznania $wiadka L. P. mogly postuzyé tylko do ustalenia, ze miala miejsce interwencja na ul. (...) wobec nietrzezwego
kierowcy, Swiadek nie pamietal bowiem przebiegu czynnoSci.

Oskarzony swoim zachowaniem wyczerpal ustawowe znamiona wystepku z art. 178a § 1 kk, prowadzac pojazd
mechaniczny, w czasie gdy stezenie alkoholu w jego organizmie przekraczalo prég wskazany w art. 115 § 16 kk
(zawarto$¢ alkoholu we krwi przekracza 0,5 promila albo prowadzi do stezenia przekraczajacego te warto$é).

Czyn oskarzonego byl zawiniony. Oskarzonemu, osobie doroslej, poczytalnej, o w pelni uksztaltowanej osobowosci,
nalezy postawic¢ zarzut popelnienia wystepku z art. 178 a § 1 kk. Prowadzac samoch6d w czasie pozostawania w stanie
nietrzeZwosci oskarzony nie kierowat sie zadnymi szczeg6lnymi przestankami, usprawiedliwiajgcymi odmowe dania
postuchu powinnosci zachowania trzezwosci.

Wymierzajac oskarzonemu kare 100 stawek dziennych grzywny, mieszczaca sie w granicach przewidzianych w art.
178 a § 1 kk, stosownie do dyrektyw wymienionych przez norme art. 53 § 1 kk Sad baczyl, by dolegliwoé¢ reakeji
karnoprawnej nie przekraczala stopnia winy oskarzonego i uwzglednil stopien spolecznej szkodliwosci przypisanego
mu czynu. Szkodliwo$¢ ta wyrazala sie przed wszystkim w stopniu ograniczenia sprawnoSci psychofizycznej
oskarzonego, a co za tym idzie w rozmiarze zagrozenia, jakie dla bezpieczenstwa pozostalych uczestnikow ruchu
drogowego nioslo za soba oczywiste uchybienie oskarzonego, w latwosci z jaka oskarzonemu przyszlo prowadzi¢
pojazd w stanie upojenia alkoholowego i w braku szczegblnej potrzeby, dla ktérej oskarzony uchybil powinnosci
zachowania trzezwosci, ale i porze i dniu (niedziela, godziny popoltudniowe) cechujacym sie nieporéwnanie mniejszym
niz w dni robocze natezeniem ruchu drogowego. Nadto, poprzestajac na wymierzeniu kary o charakterze nie
izolacyjnym, najlagodniejszej z przewidzianych przez art. 178 a § 1 kk, Sad mial na wzgledzie incydentalny



charakter aktu naruszenia porzadku prawnego. Nadto Sad dat wyraz powinno$ci wdrozenia oskarzonego go do
przestrzegania obowigzujacego porzadku prawnego poprzez ksztaltowanie jego postawy zyciowej i wyrobienie
nawyku poszanowania prawa w warunkach wolnoSciowych. Sad mial na uwadze potrzebe ksztaltowania §wiadomo$ci
prawnej spoleczenstwa, a przynajmniej Srodowiska rodzinnego podsadnego, poprzez wzmocnienie przekonania o
obowiazywaniu norm prawnych i nieuchronnoéci odpowiedzialnoéci za ich naruszenie. Przyjmujac za wlasciwe
orzeczenie kary o charakterze nieizolacyjnym, Sad nie tracil z pola widzenia donioslo$ci reguly ostroznosci umys$lnie
naruszonej przez oskarzonego, ale mial rowniez na wzgledzie stabilizacje zyciowa i zawodowa oskarzonego. W tym
Swietle przyjeto, ze postawa oskarzonego nie znamionuje zaawansowania demoralizacji uzasadniajacego izolacje
oskarzonego od spoleczenstwa. W przekonaniu Sadu dolegliwo$¢, ktorg bedzie za soba niosto wykonanie kary
grzywny i orzeczonych Srodkéw karnych beda wystarczajace, by skutecznie odwiesé oskarzonego od powrotu do
przestepstwa. Wysoko$¢ stawki dziennej ustalono na 20 zl przy uwzglednieniu stanu majatkowego, rodzinnego i
dochodéw oskarzonego, i przyjeto, ze w tych okoliczno$ciach kara zostanie w caloéci wykonana bez konieczno$ci
siegania do mechanizmu egzekucji.

Zgodnie z powinno$cia okre$lona w art. 42 § 2 kk Sad orzekl wobec oskarzonego Srodek karny w postaci zakazu
prowadzenia pojazdow mechanicznych na okres dwdéch lat. Sad powigzat czas trwania zakazu i wysokoSci stezenia
alkoholu w organizmie oskarzonego, kierowal sie rowniez tymi samymi okoliczno$ciami, ktére zadecydowaly o
wymiarze kary orzeczonej wobec oskarzonego i przywiodly Sad do przekonania o braku koniecznoéci szczegolnie
rygorystycznego oddzialywania karnoprawnego. Dajac wiec wyraz wzgledom prewencyjnym (zapobiezenie kolejnym
aktom naruszenia bezpieczenstwa w komunikacji) i majac na uwadze brak potrzeby znacznego zaostrzania
dolegliwo$ci wyrazajacej sie w utracie moznoéci prowadzenia pojazdéow mechanicznych, Sad orzekl przedmiotowy
zakaz wlaSciwie w dolnym, dopuszczonym ustawg, wymiarze — 2 lata.

Jako ze oskarzony byt zatrzymany w zwigzku z podejrzeniem popelnienia przestepstwa okres pozbawienia wolnoSci
zgodnie z art. 63 § 1 kk z tego tytulu zaliczono mu na poczet kary grzywny.

Sad zobowigzal oskarzonego do zwrotu dokumentu uprawniajacego do prowadzenia pojazdéw mechanicznych
organowi, ktory ten dokument wydat.

Kierujac sie tymi samymi wzgledami, ktére zadecydowaly o wymiarze kary Sad zasadzit od oskarzonego na rzecz
Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym i Pomocy Postpenitencjarnej $wiadczenie pieniezne w kwocie 300 zlotych.

Na podstawie art. 627 kpk Sad zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sgdowe w calo$ci w lacznej
kwocie 1253,17 z}, w tym wymierzyt mu oplate w kwocie 200 zl, kierujac sie w tym zakresie sytuacja majatkowa J. Z.,
tym posiadaniem przez niego statego zrodla utrzymania.



