Sygnatura akt IV U 417/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

dnia 27 wrzeénia 2023 r.

Sad Rejonowy w Swidnicy , IV Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie: sedzia Magdalena Pigtkowska

Protokolant: Alicja Gibas

po rozpoznaniu w dniu 277 wrze$nia 2023 r. na rozprawie

sprawy z odwolania T. F.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzialu w K. z dnia 4 pazdziernika 2022 r., (...) oraz decyzji z dnia 21
listopada 2022r. (...)

o zasilek chorobowy

zmienia zaskarzone decyzje Zakladu Ubezpieczen Spotecznych Oddzialu w K. i przyznaje powodowi T. F. prawo do
zasitku chorobowego za okresy wskazane w zaskarzonych decyzjach.

UZASADNIENIE

Powdd T. F. wni6st odwolanie od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w K.:
z dnia 4.10.2022r. odmawiajgcej mu prawa do zasitku chorobowego za okres od 14.09.2022r. do 31.10.2022r. oraz
z dnia 21.11.2022r. odmawiajacej mu prawa do zasitku chorobowego za okres od 24.10.2022r. do 9.01.2023r.

W uzasadnieniu wskazal, iz nie zgadza sie z zarzutem jakoby w spornym okresie nie byl objety ubezpieczeniem
chorobowym. Wskazal, iz od 5.10.2021r. zostal zgloszony do dobrowolnego ubezpieczenia chorobowego, ktore
rozpoczelo sie od dnia 1.10.2021r. i, zdaniem powoda, nie zostalo przerwane. Skladki odprowadzane byly za kazdy
miesiac, w tym skladka za pazdziernik 2021r. zostala oplacona 12.11.2021r. , a za listopad -13.12.2021r.

Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w K. wnidsl o oddalenie odwolania od decyzji z dnia 4.10.2022r.0raz
21.11.2022r. i zasadzenie kosztdw procesu wg norm przepisanych. Powolano art. 1 ust1 i art. 6 ust.1 ustawy z
dnia 25 czerwca 1999r. o Swiadczeniach pienieznych z ubezpieczenia spotecznego w razie choroby i macierzynstwa.
Podniesiono, iz powdd, ktdry zglosil sie do ubezpieczenia chorobowego od dnia 1.10.2021r. skladki na to ubezpieczenie
za miesiace listopad- grudzien 2021r.( sprostowano w pi$émie z dnia 12.12.2022r na : ,,pazdziernik i listopad 2021” )
oplacil po terminie, a zatem, zdaniem strony pozwanej, nie podlegal ubezpieczeniu chorobowemu i nie nabyt prawa
do zasitku chorobowego za sporny okres. W wyjasnieniach zlozonych na zobowigzanie sadu organ rentowy wskazal,
iz powdd nie dokonal platnoéci za miesiac listopad 2019r., ktérej platnosé przypadala do 16.12.2019r., w zwigzku z
czym kazda kolejna wplata z tytulu zobowiazan wobec Zakladu rozliczana byla na poczet nalezno$ci z najstarszym
terminem wymagalnoSci. A zatem, jak wskazywal organ rentowy, fakt nie uiszczenia przez powoda w miesigcu grudniu
2019r. jednej wplaty za listopad 2019r. spowodowal automatyczne opdznienia w terminowym regulowaniu naleznosci
o0 jedng sktadke w tym takze za miesiace pazdziernik i listopad 2021r. ( wyjasnienia k. 16-17)

Sad ustalil nastepujaqcy stan faktyczny:



Powod T. F. zglosil sie do dobrowolnego ubezpieczenia chorobowego od dnia 1.10.2021r. i na numer rachunku
skladkowego dokonywal wplat comiesiecznej skltadki. Skladke za pazdziernik, listopad, grudzieh 2021r. oplacit w
terminie. Skladki oplacal rowniez w 2022r.; nie posiadal zaleglosci w platnosciach.

Dowéd:

akta ZUS ( w zalgczeniu )

zgloszenie k. 4 akt

zestawienie wplat (...) k. 6

historia zlecenn Bank (...) k. 7-8

zeznania powoda k. 39, e-protokot k. 40

W tak ustalonym stanie faktycznym Sqd zwazyl:
Odwolania zaslugiwaly na uwzglednienie.

Zgodnie z art. 1 ust.1 ustawy z dnia z dnia 25 czerwca 1999 r. o $§wiadczeniach pienieznych z ubezpieczenia
spolecznego w razie choroby i macierzynstwa( zwanej dalej ustawa zasitkowa) $wiadczenia pieniezne na warunkach
i w wysoko$ci okre$lonych ustawa przystuguja osobom objetym ubezpieczeniem spotecznym w razie choroby i
macierzynstwa okre§lonym w ustawie z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spolecznych, zwanym
dalej "ubezpieczonymi". Zgodnie za$ z art. 6 ust.1 tejze ustawy zasitek chorobowy przystluguje ubezpieczonemu, ktory
stal sie niezdolny do pracy z powodu choroby w czasie trwania ubezpieczenia chorobowego.

Ustalony stan faktyczny wskazywal, iz powdd jako osoba podlegajaca dobrowolnemu ubezpieczeniu chorobowemu,
oplacajaca skladki w naleznej wysoko$ci na to ubezpieczenie i w terminie, podlega ubezpieczeniu i spetnia przestanki
powolanych w decyzjach przepisow ustawy zasitkowej. Ani w decyzji ani w odpowiedzi na odwolanie organ rentowy nie
powolal podstawy prawnej, ktéra zastosowal przy ustaleniu, ze dobrowolne ubezpieczenie chorobowe powoda ustato,
a zatem sad nie mial mozliwo$ci zbadania, czy zaistnialy ustawowe przeslani dla ustania ubezpieczenia chorobowego
powoda.

Jak wynika z materialu dowodowego powdd, ktory zostal zgloszony do dobrowolnego ubezpieczenia chorobowego od
pazdziernika 2021r. rozpoczat terminowe i w prawidlowej wysokosci wplaty skladki na to ubezpieczenie manifestujac
tymi czynno$ciami ( zgloszenie, oplacanie skladek w terminie, w naleznej wysoko$ci) wole podlegania ubezpieczeniu
chorobowemu. Fakt, ze organ rentowy zaliczyl pierwsza wplacona nalezno$é na poczet zobowiazan wobec ZUS z
tytulu ubezpieczen obowiazkowych za listopad 2019r. nie moze prowadzi¢ do ustania dobrowolnego ubezpieczenia
chorobowego powoda, ktéry nie mial wiedzy o zaliczaniu kazdej z kolejnych sktadek na poczet zalegtoéci powstatych
przed objeciem go ubezpieczeniem chorobowym. Skoro za$ powod oplacal skladki na ubezpieczenie chorobowe
terminowo i w prawidlowej wysoko$ci nie mozna przyjaé, iz jego ubezpieczenie ustalo , szczegoélnie, iz zostal uchylony
-przez art.14c ustawy z dnia 24 czerwca 2021 r. o zmianie ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych oraz niektérych
innych ustaw - art. 14 ust. 2 pkt 2 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spolecznych, zgodnie
z ktérym dobrowolne ubezpieczenie ustawalo w razie nieoptacenia skladki w ogole.

Z powyzszych wzgledow Sad uznajac, iz powod spelnil materialne przestanki dla uzyskania zasitku chorobowego za

okresy wskazane w zaskarzonych decyzjach , na podstawie art. 477 ' § 2 k.p.c., zmienil zaskarzone decyzje i orzekl
jak w sentencji.



