Sygnatura akt IV U 330/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

dnia 14 sierpnia 2023 1.

Sad Rejonowy w Swidnicy , IV Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie : sedzia Magdalena Pigtkowska

po rozpoznaniu w dniu 14 sierpnia 2023 r. na posiedzeniu niejawnym
sprawy z odwolania A. D.

od orzeczenia Wojewodzkiego Zespolu do Spraw Orzekania o Niepelnosprawnosci w Wojewddztwie (...) we W. z dnia
9 maja 2020 r., znak: (...). (...).(...)

o ustalenie stopnia niepelnosprawnosci

I. zmienia zaskarzone orzeczenie i ustala:

1. niepelnosprawno$c istnieje: od urodzenia,

2. w przedmiocie wskazan:

1) odpowiedniego zatrudnienia uwzgledniajacego psychofizyczne mozliwosci danej osoby —nie dotyczy,
2) szkolenia, w tym specjalistycznego — nie dotyczy,

9) spelniania przez osobe niepelnosprawna przestanek okreslonych w art. 8 ust. 1 ustawy z dnia 20 czerwca 1997 r.
- Prawo o ruchu drogowym - speknia;

II. dalejidace odwotanie oddala.

UZASADNIENIE

Powddka A. D. wniosla odwolanie od orzeczenia Wojewddzkiego Zespotu do Spraw Orzekania o Niepelnosprawnosci
w Wojewbdztwie (...) we W. z dnia 9 maja 2020 roku w zakresie wskazania w orzeczeniu symbolu 10N zamiast
10N, 08-T, 11-1, a takze, Ze niepelnosprawnos¢ istnieje od 48rz zamiast: od urodzenia. Ponadto zaskarzyla orzeczenie
w zakresie wskazania odpowiedniego zatrudnienia, gdzie ustalono: praca w warunkach chronionych, zamiast- nie
dotyczy i szkolenia specjalistycznego — nie wymaga zamiast nie dotyczy. W uzasadnieniu wskazatla, iz w poprzednich
orzeczeniach o niepelnosprawnosci wydanych w latach 2011, 2015,2017 ustalano, iz niepelnosprawno$¢ powdodki
istnieje od urodzenia, a w tym zakresie nie pojawila sie u powodki zadna nowa dokumentacja medyczna, ktéra
wplynelaby na zmiane ustalen w tym zakresie, tym bardziej, ze w 2011r. rozpoznano u powodki Zespo6t (...) ( wade
wrodzong). Powodka podniosta rowniez , iz jest osoba calkowicie niezdolna do pracy, co potwierdzilo orzeczenie
Lekarza Orzecznika z dnia 07.06.2019r., w $§wietle czego nie znajduje uzasadnienia orzeczenie mozliwoS$ci pracy przez
powodke w warunkach pracy chronione;.

W odpowiedzi na odwolanie Wojewo6dzki Zespol do Spraw Orzekania o Niepelnosprawnosci w Wojewodztwie (...)
we W. wnibst o oddalenie odwolania. W uzasadnieniu wskazano, ze orzeczenie odpowiada stopniowi naruszenia
sprawnoéci organizmu powodki, przebiegu schorzenia i ztozonej dokumentacji medyczne;j.



Wyrokiem z dnia 18 grudnia 2020r. oddalono odwolanie powodki. Wyrok ten zostal uchylony przez Sad Okregowy w
(...)wyrokiem z dnia 13.08.2021r. i sprawa zostala przekazana do ponownego rozpoznania.

Przy ponownym rozpoznaniu Sad ustalil nastepujqcy stan faktyczny:

W 2011r. u powddki A. D. zdiagnozowano zespot (...), na ktéry powodka cierpi od urodzenia. Byla leczona operacyjnie
w dniu 22 czerwca 2011 roku (odbarczenie szczytowo-podpotyliczne ze zdjeciem czesci luku C2 i plastyka opony
twardej). Z powodu schorzenia powodka cierpi na zawroty glowy, nie moze dzwigac, a operacja nie zahamowala
calkowicie paralizu lewej strony, co powoduje, ze powodka idac nie czuje nogi i przewraca sie. W zwiazku z tym boi
sie wychodzi¢ na ulice. W nocy wybudza sie z powodu bélow glowy i zawrotow. CzynnoSci samoobstugowe wykonuje
sama. W zaleznoSci od dnia porusza sie samodzielnie albo przy pomocy kija i trzymajac sie $cian. Zdarzyl jej sie upadek
ze schodow, gdy wyszla z domu, bardzo sie potlukla. W zakupach, przyniesieniu wegla, drewna pomagaja powodce
dzieci. Powodka ma ograniczona ruchomosé glowy- gdy ja obraca ( skreca kregostup szyjny) ma silne bole, robi jej
sie ciemno przed oczami. Powddka pamieta, ze juz w przedszkolu miala omdlenia, wzywana byla matka powodki.
Zdarzalo sie to rowniez w szkole.

Dowod:
-zeznania powo6dki k. 118-118v.
-dokumentacja medyczna( w aktach (...) i w aktach sprawy)

Zespol (...) jest wrodzonym zespolem, ktéry powstaje w okresie zycia plodowego. U powodki niepelnosprawnosc
z tytulu tego schorzenia istnieje od urodzenia, kwalifikuje sie to schorzenie jako neurologiczne z symbolu
10-N. Niepelnosprawno$é¢ powddki wystepuje w stopniu niepelnosprawnoéci umiarkowanym. Charakter
niepelnosprawnosci powo6dki spelnia przestanki opisane w art. 8a ust.3a pkt 1 ustawy o ruchu drogowym.

Dowod:

- opinia bieglego z zakresu neurologii T. R. z dnia 12 grudnia 2022 roku k. 143-144

- opinia bieglego z zakresu neurochirurgii J. C. z dnia 21 lutego 2023 roku k. 151-156
- opinia bieglych D. R. i M. W. ( w zakresie symbolu niepelnosprawnosci) k.27-28

Powodka od 1993r. pobiera rente z tytulu calkowitej niezdolnoéci do pracy. Lekarz orzecznik ZUS w orzeczeniu z 7
czerwca 2019 roku ustalil calkowitg niezdolno§¢ powodki do pracy stwierdzajac przy tym , iz nie jest niezdolna do
samodzielnej egzystencji.

Dowdd:

orzeczenia lekarza orzecznika ZUS k. 6

Przy tak ustalonym stanie faktycznym sqd zwazyl:

Odwolanie podlegalo uwzglednieniu poza zadaniem w zakresie rozszerzenia symboli niepelnosprawnosci powodki.

Zgodnie z art. 4 ustawy z dnia 27 sierpnia 1997 r. o rehabilitacji zawodowej i spolecznej oraz zatrudnianiu
0s6b niepelnosprawnych do znacznego stopnia niepelnosprawnosci zalicza sie osobe z naruszona sprawnos$cia
organizmu, niezdolng do pracy albo zdolng do pracy jedynie w warunkach pracy chronionej i wymagajaca, w
celu pelnienia rol spolecznych, stalej lub dlugotrwalej opieki i pomocy innych os6b w zwiazku z niezdolno$cia
do samodzielnej egzystencji.(1. ) Do umiarkowanego stopnia niepelnosprawnoéci zalicza sie osobe z naruszong



sprawno$cia organizmu, niezdolng do pracy albo zdolng do pracy jedynie w warunkach pracy chronionej lub
wymagajaca czasowej albo czesciowej pomocy innych os6b w celu pelnienia rol spotecznych.(2. )

Niezdolno$¢ do samodzielnej egzystencji oznacza naruszenie sprawnosSci organizmu w stopniu uniemozliwiajacym
zaspokajanie bez pomocy innych oséb podstawowych potrzeb zyciowych, za ktére uwaza sie przede wszystkim
samoobsluge, poruszanie sie i komunikacje.(4. )

Zaliczenie do znacznego albo umiarkowanego stopnia niepelnosprawnoéci osoby, o ktérej mowa w ust. 1 lub 2,
nie wyklucza mozliwoSci zatrudnienia tej osoby u pracodawcy niezapewniajacego warunkoéw pracy chronionej,
w przypadkach:1) przystosowania przez pracodawce stanowiska pracy do potrzeb osoby niepelnosprawnej;2)
zatrudnienia w formie telepracy.(5. )

Jak wynika ze stanu faktycznego stan zdrowia powodki uzasadnia zaliczenie jej do umiarkowanego stopnia
niepelnosprawno$ci albowiem powodka zachowuje zdolnosé samodzielnej egzystencji o czym zeznala i co potwierdzil
orzeczeniem lekarz orzecznik ZUS; niepelnosprawno$é¢ datuje sie od urodzenia. Sad w tym zakresie opart sie na
zgromadzonej w sprawie dokumentacji medycznej, aktach (...), w ktérych poprzednie orzeczenia wskazywaly na
niepelnosprawnos$é¢ powodki wlagnie od urodzenia, zeznaniach powddki oraz opinii bieglych sagdowych powolanych
przy ponownym rozpoznaniu sprawy, ktére to opinie stanowily wnikliwg analize stanu zdrowia powddki, rzeczowo i
przekonujaco uzasadniona. Stan zdrowia powddki byl przedmiotem bezposredniego badania bieglych, ponadto stan
ten odzwierciedlala dokumentacja medyczna, za$ biegli sadowi, jako posiadajacy wiedze specjalna, uzyskali podczas
badania i wywiadu informacje niezbedne do oceny ustawowych przestanek objetych odwolaniem. Zeznania powodki,
poprzednie orzeczenia o stopniu niepelnosprawnosci, a takze fakt przyznania renty z tytulu calkowitej niezdolnoéci do
pracy oraz znajdujace sie w aktach ostatnie orzeczenie lekarza orzecznika potwierdzily stuszne stanowisko powdédki,
iz nie jest ona zdolna do pracy, nawet w warunkach pracy chronionej i w orzeczeniu nalezy dokonaé zmiany w pkt1i
i 2 wskazan na : nie dotyczy.

Co do symboli niepelnosprawnosci biegli wskazali, iz niepelnosprawno$¢ powddki ma charakter neurologiczny
kwalifikowany z symbolu 10-N. Dlatego w zakresie dalszych symboli niepelnosprawno$ci odwotanie oddalono.

W uznaniu, iz pismo powodki z dnia 22.03.2023r. stanowi rozszerzenie odwolania o pkt.9 wskazan, zgodnie z
opinig bieglego neurochirurga orzeczono, iz powodka spelia przestanki z art. 8 ust. 3a pkt 1 ustawy z dnia
20.06.1997r. prawo o ruchu drogowym, zgodnie z ktérym karte parkingowa wydaje sie osobie niepelnosprawnej
zaliczonej do znacznego albo umiarkowanego stopnia niepelnosprawno$ci majacej znacznie ograniczone mozliwosci
samodzielnego poruszania sie.

Z uwagi na fakt, iz w odwolaniu powddka nie skarzyla samego stopnia niepelnosprawnos$ci ani nie domagata
sie wskazania stalego charakteru orzeczenia o umiarkowanym stopniu niepelnosprawnosci kwestie te nie byly
przedmiotem rozstrzygniecia. Gdyby jednak odnie$¢ sie do kwestii stopnia niepelnosprawnosci wskazaé nalezy, iz
zar6wno lekarze orzekajacy w postepowaniach (...)i (...) ani biegli sadowi nie stwierdzili u powddki znacznego stopnia
niepelnosprawnosci, a lekarz orzecznik, ktorego orzeczenie powddka dolgczyla do odwolania (k.6) nie stwierdzil u
powddki niezdolnoéci do samodzielnej egzystencji, co tez potwierdzila shuchana powddka w zeznaniach.

Majac powyzsze na wzgledzie, na podstawie powolanych przepiséw, w oparciu o art. 477 4§ 11 2 kpc Sad orzekt jak
w sentencji



