Sygn. akt IV U 180/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 pazdziernika 2019 roku

Sad Rejonowy w Swidnicy IV Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie :

Przewodniczacy: SSR Maja Snopczynska

Protokolant : Agnieszka Zabkiewicz

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 8 pazdziernika 2019 roku w S.
sprawy z odwolania Z. S.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w W.

w sprawie (...)

o zasilek chorobowy z ubezpieczenia wypadkowego

zmienia zaskarzona decyzje Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w W. w sprawie (...) z dnia 22.03.2019 roku
w ten sposob, iz przyznaje powodowi Z. S. prawo do zasitku chorobowego z ubezpieczenia wypadkowego za okres
wskazany w decyzji.

UZASADNIENIE

Powdd Z. S. wnidst odwolanie od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w W. z 22 marca 2019 roku
przyznajacej prawo do zasitku chorobowego z ubezpieczenia chorobowego a nie wypadkowego. W uzasadnieniu
wskazal, Ze nie zgadza sie ze stanowiskiem ZUS ze nie przystuguje mu prawo do zasitku chorobowego z ubezpieczenia
wypadkowego gdyz sprawa zadluzenia zostala uregulowana w umowie o rozlozenie na raty nalezno$ci z tytutlu sktadek.

Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w W. wnidst o oddalenie odwolania. W uzasadnieniu wskazal, ze przepisu
ustawy o ubezpieczeniu spolecznym z tytulu wypadku przy pracy jednoznacznie okreélaja, ze istnienie zadluzenia
wyklucza przyznanie prawa do Swiadczen z tej ustawy.

W toku postepowania Sad ustalil
nastepujqcey stan faktyczny:

W dniu 2 lutego 2019 roku powdd ulegl wypadkowi przy pracy, w zwigzku z czym przy czym w okresie byt niezdolny
do pracy od 4 lutego 2019 roku do 31 marca 2019 roku.

Decyzja z dnia 22 marca 2019 roku Zaklad Ubezpieczenn Spolecznych Oddzial w W. odmoéwil powodowi prawa do
zasitku chorobowego z ubezpieczenia wypadkowego za okres od 4 lutego 2019 roku do 31 marca 2019 roku i przyznat
prawo do zasitku chorobowego za okres od 4 lutego 2019 roku do 31 marca 2019 roku w wysoko$ci 80% podstawy
wymiaru. W uzasadnieniu wskazano, ze zdarzenie z dnia 2 lutego 2019 roku zostalo uznane za wypadek, jednak zasilek
chorobowy z ubezpieczenia wypadkowego nie przystuguje bo powod zalega ze skladkami na ubezpieczenia spoleczne.



W dniu 15 maja 2018 roku strony zawarly umowe o rozlozeniu na raty nalezno$ci z tytulu skladek za lata 2011-2015;
termin splaty ostatniej raty przypada na 10 maja 2023 roku.

Powdd terminowo wywiazuje sie z umowy i na dzien 2 lutego 2019 roku nie zalegal z zaplata zobowiazan, poniewaz
zadluzenie objete bylo umowa ratalna nr R- (...) zawartg 15 maja 2018 roku.

DOWOD: akta ZUS- w zalaczeniu

pismo ZUS z 16 IX 2019r k. 15-17

zeznania powoda k. 12, plyta CD k. 13

W tak ustalonym stanie faktycznym
Sad zwazyl:

Odwolanie zastlugiwalo na uwzglednienie.

Zgodnie z art. 6 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 30 pazdziernika 2002 roku o ubezpieczeniu spolecznym z tytulu
wypadkow przy pracy i choréb zawodowych (tj. Dz.U. 2019/1205) z tytulu wypadku przy pracy lub choroby
zawodowej ubezpieczonemu, ktoérego niezdolnoé¢ do pracy spowodowana zostata wypadkiem przy pracy lub choroba
zawodowa przystuguje zasilek chorobowy. Natomiast osobom prowadzacym pozarolnicza dzialalno$¢ i osobom z
nimi wspdlpracujacym, duchownym bedacym platnikami skladek na wlasne ubezpieczenia oraz czlonkom ich rodzin
Swiadczenia, o ktérych mowa w ust. 1, nie przystuguja w razie wystapienia w dniu wypadku lub w dniu zloZenia wniosku
o przyznanie $wiadczen z tytulu choroby zawodowej zadtuzenia z tytulu skladek na ubezpieczenia spoleczne na kwote
przekraczajaca 6,60 zl do czasu splaty calosci zadtuzenia (art. 6 ust. 2 pkt 11 2 tejze ustawy).

ZUS nie kwestionowal okoliczno$ci, ze powdd objety jest ubezpieczeniem spolecznym ani ze zdarzenie powodujace
niezdolno$c¢ do pracy spowodowane byto wypadkiem przy pracy; podnosil jedynie, ze powod zalega ze sktadkami na
ubezpieczenia spoleczne. Powod nie kwestionowat istniejacego zadluzenia, lecz podnosil, ze zawarl z ZUS-em umowe
rozlozeniu zadluzenia na raty.

Jak wynika z materialu dowodowego zgromadzonego w aktach sprawy, w szczeg6lnoSci z pisma strony pozwanej z
dnia 16 wrzesnia 2019 roku, powdd na dzien 2 lutego 2019 roku nie zalegal z zaplata zobowigzan, poniewaz zadluzenie
objete bylo umowa ratalng nr R- (...) zawarta 15 maja 2018 roku. Podkreslenia wymaga, ze z treSci tego pisma wynika
jednoznacznie, ze sam ZUS (Wydzial Rozliczen Kont Platnikoéw Skladek 1) stoi na stanowisku, ze zawarcie umowy o
rozloZenie na raty powoduje, Ze ubezpieczony jest traktowany jako osoba nie zalegajaca ze splatg zobowigzan. Tym
samym — skoro powdd wywigzuje sie z zawartej umowy — nie mozna uznaé, ze zalega z platnoécia skladek, skoro
sam ZUS stoi na stanowisku, Ze z taka platno$cia na dzien zdarzenia nie zalega. Interpretacja art. 6 ust. 2 powolanej
ustawy wskazuje, ze przepis ten obejmuje przypadki zalegania z ptatnoSciami skladek, ktore nie zostaly w zaden sposéb
uregulowane — ubezpieczony nie podjat zadnych czynnoéci majgcych na celu splate czy umorzenie zaleglosci. Ponadto
wskazaé nalezy, ze zadluzenie powoda dotyczy okresu duzo wezeéniejszego — do roku 2012, za$ niezdolno$é do pracy
spowodowana byla wypadkiem przy pracy w dniu 2 lutego 2019 roku. Ponadto wskazaé nalezy, ze ZUS decydujac sie
na zawarcie umowy ratalnej zmienil tym samym daty wymagalno$ci platnoSci sktadek, co nakazuje uznaé, ze zaleglo$c
w ich zaplacie powstanie dopiero w chwili uchybienia terminowi platnosci raty.

Majac powyzsze na uwadze, Sad uznal, iz brak bylo materialnej podstawy do odmowy powodowi prawa do zasitku

chorobowego z ubezpieczenia wypadkowego za wskazany okres i na podstawie art. 477 ‘4§ 2 k.p.c. zmienil zaskarzona
decyzje.



