Sygn. akt IV U 204/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 pazdziernika 2019 roku

Sad Rejonowy w Swidnicy IV Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie :

Przewodniczacy: SSR Maja Snopczynska

Protokolant : Agnieszka Zabkiewicz

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 15 pazdziernika 2019 roku w S.
odwolania T. P.

od decyzji Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spotecznego Oddziat (...) we W.
w sprawie (...) - (...) z dnia 25.05.2018 roku

o jednorazowe odszkodowanie z tytulu rolniczej choroby zawodowej

zmienia zaskarzona decyzje Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spotecznego Oddzial (...) we W. z dnia 25.05.2018 roku w
ten sposob, iz przyznaje powodce T. P. prawo do jednorazowego odszkodowania z tytulu rolniczej choroby zawodowej
i jego wyplaty w kwocie 8.090,00 zl (osiem tysiecy dziewieédziesiat zlotych) odpowiadajacy 10% dlugotrwalemu
uszczerbkowi na zdrowiu.

UZASADNIENIE

Powodka T. P. wniosla odwolanie od decyzji KRUS Oddziat (...) we W. z dnia 25 maja 2018 roku odmawiajacej jej
prawa do jednorazowego odszkodowania z tytulu rolniczej choroby zawodowej podnoszac, ze w czasie kiedy doszlo u
niej do powstania choroby, wykonywala prace zwigzane z prowadzeniem dzialalno$ci rolnicze;j.

W odpowiedzi na pozew pozwana KRUS Oddzial (...) we W. wniosla o oddalenie odwolania w catoSci. W uzasadnieniu
podniosla, ze choroba zawodowa u powo6dki nie powstala w okresie trwania ubezpieczenia spolecznego rolnikow.

W toku postepowania Sad ustalil
nastepujqcey stan faktyczny:

Powodka prowadzila gospodarstwo rolne w J. D. i z tego tytulu w okresie od 24 stycznia 1970 roku do 31 grudnia
2002 roku podlegal ubezpieczeniu spolecznemu rolnikoéw. Gospodarstwo rolne powddki mialo charakter rolno-
hodowlany, a w jego zakresie prowadzono uprawe zboza, burakdéw cukrowych, ziemniakéw, prowadzono orke, siew,
zbiorke zb6z, koszono trawy, zbierano siano. Powddka w ramach prowadzonego gospodarstwa rolnego prowadzila
obrzadek dookola zwierzat, karmila je, dogladal, doila, wyprowadzala bydlo na pastwisko. W trakcie wykonywania
tych czynnosci, w okresie podlegania ubezpieczeniu spolecznemu rolnikéw, powddka nabyla na terenach rolno-
lakowych — poprzez ukaszenie przez kleszcze — chorobe zawodowa, borelioze.

Dowéd:

- orzeczenie lekarskie nr (...) k. 7-7v.



- akta KRUS — w zalaczeniu
- opinia bieglego z zakresu choroéb zakaznych z dnia 10.09.2019r. k 47-48.
- zeznania powodki T. P. k. 18-19

Decyzja z dnia 25 maja 2018 roku KRUS Oddzial (...) we W. odmoéwil powddce prawa do wyplaty jednorazowego
odszkodowania z tytulu rolniczej choroby zawodowej powstalej w dniu 1 pazdziernika 2016 r.

Dowdéd:

- decyzja KRUS w aktach ubezpieczonego - w zalaczeniu.

Dhlugotrwaly uszczerbek na zdrowiu powo6dki wynosi 10%.

Dowdéd:

- opinia bieglego z zakresu chor6b zakaZznych z dnia 10.09.2019r. k 46-48.
W tak ustalonym stanie faktycznym

Sad zwazyl :

Odwolanie nalezy uznaé za zasadne.

Sad ustalajac stan faktyczny w sprawie oparl sie na dowodach z dokumentéw, w tym z akt organu rentowego,
gdyz zadna ze stron nie podwazyla skutecznie ich prawdziwosci i autentycznoéci. Ponadto stwierdzenie okoliczno$ci
istotnych dla rozpoznania sprawy wymagalo wiadomosci specjalnych i musialo znalezé oparcie w dowodach z opinii
bieglego.

Zgodnie z art. 10 ust 1 pkt 1 ustawy z dnia 20 grudnia 1990 r. 0 ubezpieczeniu spolecznym rolnikow (t.j. Dz. U 2019 poz.
299) jednorazowe odszkodowanie przystuguje ubezpieczonemu, ktéry doznal stalego lub dlugotrwalego uszczerbku
na zdrowiu wskutek wypadku przy pracy rolniczej lub rolniczej choroby zawodowe;j.

Zgodnie z art. 12 opisanej wyzej ustawy za rolnicza chorobe zawodowa uwaza sie chorobe, ktora powstala w zwiazku z
praca w gospodarstwie rolnym, jezeli choroba ta jest objeta wykazem chor6éb zawodowych okreslonych w przepisach
wydanych na podstawie Kodeksu pracy.

Strona pozwana nie kwestionowala faktu zwigzku choroby powddki z wykonywana przez nia dzialalnoScia rolnicza,
jednakze poniosla, ze przedmiotowa choroba nie powstata w trakcie trwania ubezpieczenia spolecznego rolnikow. Sad
uznal, iz wbrew stanowisku organu rentowego choroba powodki spelnia ustawowe przestanki uznania jg za rolnicza
chorobe zawodowa. W pierwszej kolejnosci podkresli¢ nalezy, ze zgodnie z wyrazonym w orzecznictwie stanowiskiem
borelioza jest uznawana za rolnicza chorobe zawodowa (wyrok Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w O. z dnia 11
stycznia 2018 r., sygn. akt I SA/Ol 930/17). W dalszej kolejnoéci Sad przyjal takze — odmiennie od stanowiska KRUS
— ze chorobe te powddka nabyla w trakcie podlegania spolecznym ubezpieczeniom rolniczym. Jak wynika bowiem z
zeznan powddki, juz od poczatku lat 70 ubieglego stulecia pracowala ona w gospodarstwie rolnym i ,,niejednokrotnie
bylam ukaszona przez kleszcza, ale wtedy nikt nie méwil o boreliozie, tylko go sie wyrywalo i nie chodzilam z tym do
lekarza” (k. 18). Oznacza to, ze jeszcze w czasie trwania ubezpieczenia powddka zostala zakazona roznoszonymi przez
kleszcze kretkami B. (...) a okoliczno$c te potwierdza powolany w sprawie biegly z zakresu choréb zakaznych, ktory w
wydanej w dniu 10 wrze$nia 2019 r. opinii stwierdzil, ze bardzo prawdopodobne jest, ze do zakazenia doszlo w okresie
objecia ubezpieczeniem spolecznym rolnikéw przy pracy w gospodarstwie rolnym (24.01.1970 r. — 31.12.2002 1.). Na
aprobate Sadu zasluguja rowniez konstatacje bieglego wskazujacego, ze co prawda borelioza zostala rozpoznana u
powddki w 2016 1, jednakze majac na uwadze narazenie powddki na czeste uklucia przez kleszcze w okresie pracy



zawodowej jako rolnik, prawdopodobnym jest, ze do zakazenia doszlo w tym okresie. Brak jest wynikow badan
serologicznych z tego okresu, lecz kilkukrotnie stwierdzano u powo6dki zmiany skérne, ktére mogly by¢ wynikiem
przebytej w przeszlosci infekcji. Do zmian tych nalezg przede wszystkim stwierdzone w 2017 r. zmiany zanikowe na
powierzchniowej czeéci dloni prawej i kolana prawego, a zmiany te mogly odpowiada¢ przewleklemu zanikowemu
zapaleniu skory. Biegly podkreslil, ze zmiany te pojawiaja sie najczeciej na dystalnych czesciach koniczyn kilka lub
kilkana$cie lat po zakazeniu ($rednio po 10 latach), najczeSciej u pacjentow w starszym wieku, czesciej u kobiet.
Ponadto biegla wskazala, ze zmiany rumieniowo-guzowe na skorze wyprostnych czesci podudzi opisywane w 2014 r.
oraz nawracajace zmiany opisywane jako wyprysk kontaktowy mogly naleze¢ do obrazu boreliozy.

Powyzsze postepowanie dowodowe potwierdza zdaniem Sadu, ze rolnicza choroba zawodowa powodki wystapita
podczas wykonywania czynno$ci zwigzanych z prowadzeniem dzialalnoSci rolniczej w okresie trwania rolniczego
ubezpieczenia spolecznego.

W myél art. 13 ust 1 jednorazowe odszkodowanie ustala sie dla ubezpieczonego w wysoko$ci proporcjonalnej do
okre$lonego procentowo stalego lub dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu.

Jak wynika z cytowanej opinii bieglego z zakresu chor6b wewnetrznych dlugotrwaly uszczerbek na zdrowiu powodki
wywolany rolnicza choroba zawodowa wynosi 10%.

Opinia bieglego specjalisty z zakresu choréb wewnetrznych jest jasna, rzetelna, wnikliwa i w pelni wiarygodna. Opinia
ta zostala sporzadzona przez osobe posiadajaca odpowiednia wiedze w tym zakresie, stad wnioski z niej wypltywajace
Sad przyjal za wlasne.

W tym stanie rzeczy, bioragc pod uwage wysoko$¢ kwot jednorazowych odszkodowan z tytulu wypadkoéw przy pracy
rolniczej lub rolniczej choroby zawodowej oraz zasitku chorobowego, o ktérych mowa w §1 rozporzadzenia Ministra
Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 16 maja 2007 r. w sprawie okreslenia wysokos$ci jednorazowego odszkodowania z
tytulu wypadku przy pracy rolniczej lub rolniczej choroby zawodowej oraz zasitku chorobowego (Dz. U. 2019, poz.

1678), tj. 809 zt za kazdy procent stalego lub dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu, Sad na podstawie art. 477'# § 2
k.p.c. orzekl o zmianie zaskarzonej decyzji jak w punkcie I sentencji wyroku.



