Sygn. akt IVU 123/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 wrze$nia 2018 roku

Sad Rejonowy w Swidnicy IV Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie :

Przewodniczacy: SSR Magdalena Pigtkowska

Protokolant : Karolina Nowicka

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 10 wrzeénia 2018 roku w S.
sprawy z odwotlania S. H.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w W.

w sprawie (...)

o $wiadczenie rehabilitacyjne

I. odwolanie oddala;

II. zasadza od powoda S. H. na rzecz Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w W. kwote 180,00 z} tytulem zwrotu
kosztow zastepstwa procesowego.

UZASADNIENIE

Powdd S. H. wnio6st odwolanie od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzialu w W. z dnia 5 marca 2018 roku
odmawiajacej mu prawa do $wiadczenia rehabilitacyjnego od dnia 12 lutego 2018 roku, kwestionujac ustalenia komisji
lekarskiej, w oparciu o ktére wydano zaskarzona decyzje.

Organ rentowy wnibést o oddalenie odwolania i zasgdzenie kosztow procesu wedlug norm przepisanych. W
uzasadnieniu powolano art. 18 ust.1 i 3 ustawy z dnia 25 czerwca 1999 roku o $wiadczeniach pienieznych z
ubezpieczenia spolecznego w razie choroby i macierzyfistwa ( t.j. Dz.U.2017.1368 ze zmianami ). Wskazano , iz
orzeczeniem komisji lekarskiej nie stwierdzono podstaw do wyplaty $wiadczenia rehabilitacyjnego.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny :

Powdd S. H. od dnia 21 marca 2017r. byl niezdolny do pracy i pobieral zasilek chorobowy./bezsporne /
Od dnia 12 lutego 2018r. powdd byt zdolny do pracy.

Dowdd : opinia bieglego sadowego psychiatry k.22-28

akta ZUS ( w zalaczeniu) za wyjatkiem orzeczenia lekarza orzecznika ZUS

Przy tak ustalonym stanie faktycznym Sad zwazyt :

Odwolanie podlegato oddaleniu.



Zgodnie z brzmieniem art. 18 ustawy z dnia 25 czerwca 1999 roku o $wiadczeniach pienieznych z ubezpieczenia
spolecznego w razie choroby i macierzynstwa ( t.j. Dz.U.2017.1368 ze zmianami ) $wiadczenie rehabilitacyjne
przystuguje ubezpieczonemu, ktory po wyczerpaniu zasitku chorobowego jest nadal niezdolny do pracy, a dalsze
leczenie lub rehabilitacja lecznicza rokuja odzyskanie zdolnoéci do pracy. Swiadczenie to przystuguje przez okres
niezbedny do przywrocenia zdolnoéci do pracy, nie dluzej jednak niz przez 12 miesiecy.

Jak wynika z akt ZUS oraz przeprowadzonego dowodu z opinii bieglego sadowego powdd od dnia 12 lutego 2018 roku
byl zdolny do pracy, a zatem nie spelnil podstawowej przestanki aby otrzymaé prawo do $wiadczenia rehabilitacyjnego.
Sad dal wiare w tym zakresie opinii bieglego sadowego albowiem stanowila ona wnikliwa ocene stanu zdrowia powoda,
rzeczowo uzasadniona, do ktorej zadna ze stron nie wniosla pisemnych zastrzezen. Wprawdzie lekarz orzecznik ZUS
stanal na stanowisku, iz powodowi nalezne jest Swiadczenie, jednak bylo to stanowisko odosobnione w zestawieniu
nie tylko z orzeczeniem komisji lekarskiej ZUS, ale przede wszystkim opinii bieglego sadowego, ktoéry szczegdtowo
uzasadnit swoje stanowisko.

Dlatego tez Sad w oparciu o powyzsze i na podstawie powolanych przepiséw oraz art. 477 14 §1 kpc oddalit odwolanie,
w punkcie IT zasadzajac koszty postepowania , od ponoszenia ktorych ( w przeciwienstwie do optat i wydatkéw ) powod
nie jest ustawowo zwolniony ( art. 98 i nast. kpc w zw. z §11ust.2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22
pazdziernika 2015 roku w sprawie oplat za czynnosci radcéw prawnych (DZU z 2018r. poz.265)



