Sygn. akt IVU 2/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 kwietnia 2016 roku

Sad Rejonowy w Swidnicy IV Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie :

Przewodniczacy SSR Teresa Maslukiewicz

Protokolant Katarzyna Zych

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 8 kwietnia 2016 roku w S.
sprawy z odwolania S. S.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzialu w W.

z dnia (...)

z dnia (...)

o zasilek chorobowy

zmienia zaskarzone decyzje Zakladu Ubezpieczen Spotecznych Oddzialu w W. z dnia (...)w ten sposdb, ze przyznaje
powodowi S. S. prawo do zasitku chorobowego za okres od 5 pazdziernika 2015r. do 20 listopada 2015r. oraz od
5 grudnia 2015r. do 18 grudnia 2015r.

UZASADNIENIE

Powdd S. S. wnidst odwolanie od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzialu w W. (...). odmawiajgcej mu
prawa do zasitku chorobowego za okres od 5 pazdziernika 2015r. do 20 listopada 2015r. oraz od decyzji (...) dotyczacej
okresu od 5 grudnia 2015r. do 18 grudnia 2015r. wskazujac, iz niezdolnosé do pracy powodowaly u niego rézne
schorzenia.

W odpowiedzi strona pozwana wniosta o oddalenie odwolania i zasadzenie kosztéw zastepstwa prawnego w kwocie
180 zl. W uzasadnieniu wskazano, iz decyzje wydano w oparciu o art. 8 i 9 ust.1i 2 ustawy z dnia 25 czerwca 1999
roku o §wiadczeniach pienieznych z ubezpieczenia spolecznego w razie choroby i macierzynistwa /DZU z 2014r. poz.
159/. Wskazano, iz z uwagi na fakt, iz przerwy pomiedzy niezdolno$ciami do pracy powoda nie przekraczaly 60
dni, w zwigzku z czym powdd wyczerpal okres zasitkowy z dniem 24 sierpnia 2015r. Decyzja z dnia (...) odmdwiono
powodowi prawa do zasitku chorobowego za okres od 25-28 sierpnia 2015r. i decyzja ta uprawomocnita sie. Nastepnie
wnioskodawca przedtozyl zaswiadczenie lekarskie za okres od 5.10.2015r. do 20 listopada 2015r. Z uwagi na fakt, iz
przerwa pomiedzy poprzednia niezdolnoécig do pracy a kolejna powodowana ta sama choroba nie przekroczyla 60
dni nie bylo podstaw do wyplaty wnioskowanego §wiadczenia.

Sad ustalil nastepujaqcy stan faktyczny:

Niezdolno$¢ do pracy powoda S. S. spowodowana byla przez dwa rézne schorzenia. W okresie od 21 stycznia 2015
roku do 27 sierpnia 2015r. oraz w okresie od 20 pazdziernika 2015 roku do 3 listopada 2015 roku niezdolno$¢ ta byta
spowodowana zespolem bolowym kregostupa (G54), za§ w okresie od 5 pazdziernika 2015 roku do 18 grudnia 2015
roku niezdolno$é¢ spowodowana byta schorzeniami trzustki (K-86).



Niezdolno$¢ powoda do pracy z powodu schorzen kregostupa ustala z dniem 27 sierpnia 2015r. i powstala ponownie
20 pazdziernika 2015r. W przerwach pomiedzy schorzeniami trzustki a schorzeniami z zakresu narzadu ruchu ustata
niezdolno$¢ do pracy spowodowana schorzeniami narzadu ruchu.

Dowéd:

akta ZUS ( w zalaczeniu)

opinia bieglej neurolog k.11,12

Przy tak ustalonym stanie faktycznym sad zwazyl:
Odwolanie podlegalo uwzglednieniu.

Zgodnie z art. 8 powolanej przez strony ustawy z dnia 25 czerwca 1999 roku o $wiadczeniach pienieznych z
ubezpieczenia spolecznego w razie choroby i macierzynstwa, zasilek chorobowy przysluguje przez okres trwania
niezdolno$ci do pracy z powodu choroby lub niemoznos$ci wykonywania pracy z przyczyn okreslonych w art. 6 ust. 2
- nie dluzej jednak niz przez 182 dni(...)

Zgodnie za$ z art. 9 ust.2 powolanej ustawy do okresu zasitkowego wlicza sie okresy poprzedniej niezdolnos$ci do pracy,
spowodowanej ta sama choroba, jezeli przerwa pomiedzy ustaniem poprzedniej a powstaniem ponownej niezdolno$ci
do pracy nie przekraczala 60 dni.

Interpretacje powolanego przepisu klaruje chocby uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 2 wrzeénia 2009 roku wydana
w sprawie II UZP 7/09, gdzie wskazano, iz : ,ustanie "poprzedniej niezdolno$ci do pracy" (art. 9 ust. 2 ustawy z
dnia 25 czerwca 1999 r. o $wiadczeniach pienieznych z ubezpieczenia spotecznego zgloszonego w razie choroby i
macierzynstwa, (...)) oznacza ustanie niezdolnoéci do pracy, w znaczeniu medycznym; ”

Jak wynika z materialu dowodowego powdd z dniem 24 sierpnia 2015r. wyczerpal prawo do zasitku chorobowego
z powodu niezdolnoéci do pracy z powodu narzadu ruchu, ktéra to niezdolnoéé ustala w sensie medycznym z
dniem 27 sierpnia 2015r. Niezdolno$é, ktora powstala w okresie od 5 pazdziernika spowodowana byla caltkiem
innym schorzeniem — chorobg trzustki i bylo to schorzenie wiodace. A zatem w Swietle wyzej powolanych przepisow
powodowi otworzyl sie nowy okres zasitkowy, w ktérym wiodacym byto schorzenie trzustki.

Majac powyzsze na wzgledzie Sad w oparciu o art. 477 14 §2 kpc zmienil zaskarzone decyzje i przyznal prawo do zasitku
chorobowego za okresy objete decyzjami.



