Sygn. akt IV U 218/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 marca 2016 roku

Sad Rejonowy w Swidnicy IV Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie :

Przewodniczacy: SSR Magdalena Pigtkowska

Protokolant : Katarzyna Zych

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 16 marca 2016 roku w S.

sprawy z odwolania J. G. (1)

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzialu w W.

z dnia (...) znak: (...)

o jednorazowe odszkodowanie z tytulu choroby zawodowej po zmarlym

I zmienia zaskarzona decyzje Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzialu w W. z dnia (...). znak: (...) w ten sposéb,
ze przyznaje J. G. (1) prawo do jednorazowego odszkodowania z tytulu choroby zawodowej po zmarlym w kwocie
66.689 zl.

II zasadza od strony pozwanej Zakladu Ubezpieczenn Spolecznych Oddziatu w W. na rzecz powddki J. G. (1) kwote 60zl
tytulem zwrotu kosztoéw zastepstwa procesowego.

UZASADNIENIE

Powodka J. G. (1) wniosla odwolanie od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w W. z dnia (...) znak
(...), ktéra odmoéwiono jej prawa do wyplaty jednorazowego odszkodowania z tytulu zgonu meza w zwiazku z choroba
zawodowg wobec nie ustalenia zwigzku pomiedzy jego zgonem a choroba zawodowa. W uzasadnieniu powddka
wskazala na okoliczno$ci uzasadniajace, jej zdaniem odwolanie, a wskazujace na zwiazek rozpoznanej choroby
zawodowej — pylicy pluc ze zgonem meza.

Organ rentowy wniost o oddalenie odwolania i zasadzenie kosztow zastepstwa procesowego w kwocie 160 zl. W
uzasadnieniu powolano sie na stwierdzony przez komisje lekarska brak zwigzku przyczynowego miedzy zgonem J. G.
(1), a chorobg zawodowa.

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

J. G. (2) pracowat jako gbérnik dolowy, w narazeniu na pyly zwldkniajace. Pozostawal pod kontrola Poradni P.. W
1972 roku w trakcie badania w Poradni P. rozpoznano u niego chorobe zawodowa — pylice ptuc drobnoguzkows 2q.
0Od 1981 roku rozpoznano oprocz pylicy ptuc przewlekte zapalenie oskrzeli i rozedme phluc. Stwierdzono zaburzenia
wentylacji pluc.

W zwiazku z choroba zawodowa pylica pluc zaliczono chorego do trzeciej, a od 1981 roku do drugiej grupy renty. W
1993 roku przyznano mu 65% uszczerbku na zdrowiu w zwigzku z choroba zawodowa. Rozpoznano réwniez przewlekla
obturacyjna chorobe pluc.



0Od 2005 roku chory leczony byl w Poradni Chorob Pluc, gdzie stosowano leki bronchodilatacyjne. Réwnoczeénie J. G.
(2) o lat leczony byt z powodu nadciénienia tetniczego i choroby niedokrwiennej serca. W badaniach radiologicznych
klatki piersiowej z 2012 i 2014 roku stwierdzono progresje zmian pyliczych i rozedmowych w plucach. Od konca
pazdziernika 2014 J. G. (2) roku leczony by} z powodu infekcji zatok przebiegajacej ze stanami goraczkowymi.

W dniu (...) roku J. G. (2) zmarl.

Dowody:

- akta ZUS — w zalaczeniu

- dokumentacja lekarska — akta sprawy

- opinia bieglej wraz z opinig uzupelniajaca — k. 34-35, 47;

W dniu (...) roku i w dniu (...) roku wyplacono J. G. (2) odszkodowanie z tytulu choroby zawodowej w lacznej kwocie
1413 z}.

Dowdéd:
- akta ZUS — w zalaczeniu

Biegla sadowa lek. med. A. S. w opinii pulmonologicznej nadestanej do tut. sadu w dniu (...) oraz opinii uzupetiajacej
wskazala, ze choroba zawodowa — pylica pluc, przebiegajaca z powiklaniami moze zostac¢ uznana za schorzenie, ktore
przyczynilo sie znacznie do zgonu J. G. (1). Pylica pluc przebiegajaca z powiklaniami ograniczala wydolno$¢ ukltadu
oddechowego. Zaburzenia wydolno$ci wentylacyjnej i oddechowej pluc wystepujace w przebiegu pylicy i choroby
obturacyjnej sg przyczyna znacznie czestszego wystepowania schorzen ukladu sercowo naczyniowego, w tym zawalow
serca, niewydolno$ci serca, arytmii. Schorzenia ukladu oddechowego oraz uktadu sercowego naczyniowego nakladaly
sie. W konsekwencji narastaly objawy niewydolnosci krazeniowo oddechowej, co doprowadzito do zgonu chorego.

W opinii uzupehiajacej biegla stwierdzila, ze opinia jest niezgodna z orzeczeniem ZUS — u i orzecznicy nie uwzglednili
powiklan pylicy i ich wplywu na stan zdrowia chorego.

Dowody:

- opinia bieglej wraz z opinig uzupelniajaca — k. 34-35, 47;
Przy tak ustalonym stanie faktycznym Sad zwazyl :
Odwolanie zastluguje na uwzglednienie.

Zgodnie z art. 13 ust.1 ustawy z dnia 30 pazdziernika 2002 roku o ubezpieczeniu spolecznym z tytulu wypadkow
przy pracy i choréb zawodowych, czlonkom rodziny ubezpieczonego, ktory zmarl wskutek wypadku przy pracy
lub choroby zawodowej, przystuguje jednorazowe odszkodowanie. Odszkodowanie to przystuguje rowniez w razie
$mierci wskutek wypadku przy pracy lub choroby zawodowej rencisty, ktéry byl uprawniony do renty z ubezpieczenia
wypadkowego. W mysl art. 14 ust. 1 pkt 1 wyzej cytowanej ustawy, jezeli do jednorazowego odszkodowania uprawniony
jest tylko jeden czlonek rodziny zmarlego ubezpieczonego lub rencisty, przystuguje ono w wysokoéci 18-krotnego
przecietnego wynagrodzenia. Natomiast wysoko$¢ tego wynagrodzenia zgodnie z Obwieszczeniem Ministra Pracy i
Polityki Spolecznej z dnia 26 lutego 2015 r. w sprawie wysokosci kwot jednorazowych odszkodowan z tytutu wypadku
przy pracy lub choroby zawodowej wynosi 68 102 zt.

A zatem podstawowa przestanka stanowigca o prawie do przedmiotowego Swiadczenia jest zwiazek pomiedzy zgonem
a choroba zawodowa.



Z opinii bieglego sadowego specjalisty choréb ptuc w sposob jednoznaczny wynika, ze choroba zawodowa — pylica
pluc, przebiegajaca z powiklaniami moze zosta¢ uznana za schorzenie, ktore przyczynilo sie znacznie do zgonu J. G.
(1). Biegla w sposob przejrzysty w oparciu o dokumentacje medycznag i orzecznicza zmarlego wskazata, ze w przypadku
J. G. (1) chorobe obturacyjna pluc nalezy traktowa¢ jako powiklanie choroby zawodowej pylicy, ktéra zdaniem bieglej
przyczynila sie do zgonu J. G. (1) posrednio.

Sad w/w opinie uznatl za wiarygodne jako, ze stanowily wnikliwa i rzetelng ocene stanu zdrowia zmarlego — logicznie,
rzeczowo i przekonujgco uzasadniona.

Dlatego tez Sad w oparciu o powyzsze i na podstawie powolanych przepiséw oraz art. 4774 § 2 kpc zmienit zaskarzona
decyzje i przyznat powddce J. G. (1) prawo do jednorazowego odszkodowania z tytulu zgonu meza w nastepstwie
choroby zawodowej w kwocie 66.689 zl, pomniejszone o kwote wyplaconego uprzednio odszkodowania w nastepstwie
choroby zawodowej, o czym orzekl jak w punkcie I wyroku.

Orzeczenie o kosztach zastepstwa procesowego (punkt IT wyroku) znajduje oparcie w przepisie art. 98 k.p.c. w zw. z §
11 ust. 21 § 2 ust. 2 rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoS$ci z dnia 28 wrzeSnia 2002r. w sprawie oplat za czynnoéci
radeOw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej z urzedu (t.j. Dz. U z
2013r., POZ. 490).



