Sygn. akt IV U 211/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 sierpnia 2014 roku

Sad Rejonowy w Swidnicy IV Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie :

Przewodniczacy: SSR Malgorzata Habaj

Protokolant : Karolina Nowicka

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 25 sierpnia 2014 roku w S.
sprawy z odwolania J. G.

od orzeczenia Wojewddzkiego Zespotu ds. Orzekania o Niepelnosprawnosci w Wojewoddztwie (...) we W.
w sprawie (...). (...) z dnia(...)

o ustalenie stopnia niepelnosprawnoéci

I. odwotlanie oddala.

UZASADNIENIE

Powodka J. G. wniosla odwotanie od orzeczenia Wojewodzkiego Zespotu do Spraw Orzekania o Niepelnosprawnosci z
dnia (...), ktory uchylil orzeczenie (...) do Spraw Orzekania Niepelnosprawnosci w W. z dnia (...) zaliczajace powodke
do o0sbb niepelnosprawnych w stopniu umiarkowanym i ustalil u J. G. lekki stopien niepelnosprawnoéci. Powodujac
sie na swdj stan zdrowia oraz koniecznoé¢ korzystania z zabiegdw fizjoterapeutycznych, jak i okolicznosé¢, iz od (...)
miala orzeczony umiarkowany stopien niepelnosprawnosci, powo6dka domagala sie ,,przywrdcenie” orzeczenia organu
I instancji.

Strona pozwana, Wojewddzki Zespot do Spraw Orzekania o Niepelnosprawno$ci we W., nie znajdujac podstaw
do zmiany zaskarzonego orzeczenia, przekazala odwolanie do rozpoznania przez Sad wnoszac jednocze$nie o jego
oddalenie. W uzasadnieniu wskazala, ze werdykt (...) do Spraw Orzekania Niepelnosprawnoéci w W. z dnia (...) jest
sprzeczny z obowigzujacymi w tej materii przepisami prawa.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Powddka J. G.,(...) pielegniarka, uskarza sie na nasilone dolegliwo$ci bélowe kregoshupa, w szczeg6lnosci odcinka
ledzwiowego, dolegliwosci bdlowe kolana i stdp, dolegliwosci w przebiegu obecnos$ci ostrogi lewej kosSci pietoweyj,
dolegliwo$ci bolowe ramion, wedrujace dolegliwoSci bolowe kostne. Powddka przebyta korekcje koslawosci paluchow,
operacje przepukliny pachwinowej prawostronnej, usuniecie kostniaka lewej zatoki szczekowej. Potwierdzono u niej
nisze wrzodowa dwunastnicy.

Dowéd:
+ dokumentacja medyczna, k. 15-68, 77-80

Biegly sadowy ortopeda rozpoznal u J. G. zmiany zwyrodnieniowe kregostupa, zesp6l bolowy kregostupa w wywiadzie,
stan po operacji koSlawosSci paluchéw oraz ostroge lewej kosci pietowej i orzekl, ze stan zdrowia powddki w



zakresie schorzen chirurgiczno — ortopedycznych uzasadnia zaliczenie J. G. do 0séb o co najwyzej lekkim stopniu
niepelnosprawnosci z symbolem 05-R, okresowo do(...)

Dowéd:
« opinia bieglego, k. 75-76
Sad zwazyl, co nastepuje:
Odwolanie nie zastuguje na uwzglednienie.

W pierwszej kolejnosci nalezy wskazaé, iz ustalajac stan faktyczny w sprawie Sad oparl sie na dowodach z dokumentow
w postaci dokumentacji medycznej powodki gdyz zadna ze stron nie podwazyla skutecznie ich prawdziwoSci
i autentycznoéci. Ponadto stwierdzenie okolicznoSci istotnych dla rozpoznania sprawy wymagalo wiadomosci
specjalnych i musialo znalezé oparcie w dowodzie z opinii bieglego.

Zgodnie z art. 3 oraz 4 ustawy z dnia 27 sierpnia 1997 roku o rehabilitacji zawodowej i spolecznej oraz
zatrudnianiu os6b niepelosprawnych ( DZ. U. z 2011 roku , nr 127 , poz. 721 ze zmianami) ustala sie trzy stopnie
niepelnosprawnosci, w zaleznosci od tego, czy niepelnosprawny:

a) jest osoba — niezdolng do pracy albo zdolna do pracy jedynie w warunkach pracy chronionej i wymagajaca,
w celu pelnienia rél spolecznych, stalej lub dlugotrwalej opieki i pomocy innych os6b w zwigzku z niezdolnoScia
do samodzielnej egzystencji, tj. naruszenia sprawnos$ci organizmu w stopniu uniemozliwiajgcym zaspokajanie bez
pomocy innych 0s6b podstawowych potrzeb zyciowych, za ktére uwaza sie przede wszystkim samoobsluge, poruszanie
sie i komunikacje (znaczny stopien);

b) jest osoba o naruszonej sprawno$ci organizmu niezdolng do pracy albo zdolng do pracy jedynie w warunkach pracy
chronionej lub wymagajaca czasowej albo czeSciowej pomocy innych os6b w celu pelnienia rél spolecznych (stopien
umiarkowany);

¢) jest osoba o naruszonej sprawnosci organizmu, powodujacej w sposob istotny obnizenie zdolno$ci do wykonywania
pracy, w poréwnaniu do zdolnoSci, jakg wykazuje osoba o podobnych kwalifikacjach zawodowych z pelng
sprawnoé$cia psychiczng i fizyczna, lub majaca ograniczenia w peklieniu roél spolecznych dajace sie kompensowac
przy pomocy wyposazenia w przedmioty ortopedyczne, $§rodki pomocnicze lub $rodki techniczne (lekki stopien
niepelnosprawnosci).

Jak wynika z materialu dowodowego, w szczegdlnosSci opinii powolanego w sprawie bieglego, powddka jest osoba
niewatpliwie niepelnosprawng, jednakze brak jest podstaw, aby zaliczy¢ ja do os6b niepelnosprawnych w stopniu
wyzszym niz lekki. Caloksztalt zebranego w sprawie materialu dowodowego przemawia za uznaniem opinii jako
rzeczowej, spdjnej i wyprowadzajacej logiczne wnioski koficowe. Sad nie dopatrzy! sie jakichkolwiek przyczyn dla
ktoérych opinia ta mialyby utraci¢ walor wiarygodnego dowodu w sprawie tym bardziej, ze zadna ze stron nie zlozyla
zastrzezen do powyzszej opinii, pomimo zakreslonego terminu do ich zloZenia.

Opinia bieglych zgodnie ze stanowiskiem Sadu Najwyzszego, ma na celu ulatwienie sadowi nalezytej oceny zebranego
materialu wtedy, gdy potrzebne sa wiadomos$ci specjalne. Podlega jak inne dowody ocenie wg. art.233 § 1 kpe,
lecz odrbzniaja ja szczegélne kryteria oceny, ktére stanowig zgodno$c z zasadami logiki i wiedzy powszechnej,
poziom wiedzy bieglego, podstawy teoretyczne opinii, sposob motywowania oraz stopien stanowczo$ci wyrazonych
w niej wnioskéw. Przedmiotem opinii nie jest wiec przedstawienie faktéw lecz ich ocena na podstawie wiadomosci
specjalnych.

Wobec zatem braku podstaw do zmiany orzeczenia Sad na podstawie art. 477 '# § 1 kpc odwolanie oddalil.



