Sygn. akt IV U 544/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 czerwca 2014 roku

Sad Rejonowy w Swidnicy IV Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie :

Przewodniczacy: SSR Teresa Maslukiewicz

Protokolant : Katarzyna Zych

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 27 czerwea 2014 roku w S.
sprawy z odwotania A. M. (1)

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w W.

z dnia(...) znak: (...)

o jednorazowe odszkodowanie z tytulu choroby zawodowe;j
oddala odwolanie.

UZASADNIENIE

A. M. (1) odwolatla sie od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w W. z dnia (...) w sprawie przyznania
jednorazowego odszkodowania z tytulu choroby zawodowej wnoszac o zwiekszenie procentowego uszczerbku na
zdrowiu w zwigzku z choroba zawodowa. W uzasadnieniu odwolania podniosta m.in., ze komisja lekarska orzeczeniem
z (...) ustalila, ze staly uszczerbek na zdrowiu wynosi 10% bedacy nastepstwem choroby zawodowej. Choroba wymaga
cigglej rehabilitacji, a efekty nie zawsze odnosza oczekiwany skutek. Z powodu choroby dretwieja jej palce IViV,
dretwiej reka od nadgarstka do lokcia, nie moze wyprostowaé palcow.

Zaklad Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w W. wnidst o oddalenie odwolania uzasadniajac to m.in. tym, ze zaskarzona
decyzja przyznano wnioskodawczyni jednorazowe odszkodowania z tytulu stalego uszczerbku na zdrowiu bedacego
nastepstwem choroby zawodowej w wysoko$ci 10% w kwocie(...)Lekarz orzecznik ZUS w dniu (...) a komisja lekarska
ZUS w dniu (...) ustalily 10% stalego uszczerbku na zdrowiu wnioskodawczyni.

Sad ustalil:

Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w K. decyzja z (...)stwierdzil u A. M. (2) chorobe zawodowg — przewlekle
choroby ukladu ruchu wywolane sposobem wykonywania pracy: przewlekle zapalenie nadklykcia bocznego kosci
ramiennej prawej.

Bezsporne

Lekarz orzecznik ZUS w dniu (...) ustalit 10% (poz. tabeli 193) stalego uszczerbku na zdrowiu spowodowanego
skutkami choroby zawodowe;.

Komisja lekarska ZUS w dniu (...)ustalita 10% (poz. tabeli 193) stalego uszczerbku na zdrowiu spowodowanego
skutkami choroby zawodowe;j.



Decyzja z (...). organ rentowy przyznal A. M. (2) jednorazowe odszkodowanie z tytutu stalego uszczerbku na zdrowiu
bedacego nastepstwem choroby zawodowej w kwocie (...) odpowiadajacej 10% uszczerbku na zdrowiu.

Dowod:

« orzeczenie lekarza orzecznika ZUS z(...)., orzeczenie komisji lekarskiej ZUS z(...)., decyzja z (...)— w aktach ZUS
— w zalaczeniu

Biegly sadowy rozpoznal u A. M. (2) stan po operacyjnym leczeniu zespotu cie$ni nadgarstka prawego i orzekl, ze
uszczerbek na zdrowiu wynosi 10% (poz. tabeli 193).

Dowod:
+ opinia pierwotna bieglego, k. 68
« opinia uzupelniajaca, k. 85
Sad zwazyl:
Odwolanie jest bezzasadne.

Zgodnie z art. 11 ust. 1 ustawy z 30.10.2002r. (t.j. Dz. U. z 2009r. Nr 167, poz. 1322) o ubezpieczeniu spotecznym z
tytulu wypadkow przy pracy i choréb zawodowych ubezpieczonemu, ktory wskutek wypadku przy pracy lub choroby
zawodowej doznal stalego lub dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu, przystuguje jednorazowe odszkodowanie.

Bezsporne w sprawie bylo, ze u powddki stwierdzono chorobe zawodowa — przewlekle zapalenia nadklykcia bocznego
koéci ramiennej prawej. Sporne pozostawalo jaki jest rozmiar i zakres owego uszczerbku na zdrowiu.

Lekarz orzecznik ZUS i komisja lekarska ZUS orzekli, ze uszczerbek na zdrowiu powddki jest staly i wynosi 10% wg.
pozycji tabeli 193, z czym powddka nie zgodzila sie.

Biegly sadowy po analizie dokumentacji medycznej oraz fizycznym badaniu powodki orzekla, ze uszczerbek na
zdrowiu jest staly i wynosi 10% wg. pozycji tabeli 193. Biegly podkrelil, Ze dostepne opisy stanu przedmiotowego
wskazujg na niewielki deficyt sprawnosci ruchowej konczyny gérnej prawej i, ze 10% uszczerbku na zdrowiu stanowi
warto$¢ adekwatna do stwierdzonego stopnia upo$ledzenia sprawnosci koniczyny gornej prawej bedacego skutkiem
choroby zawodowej.

Sad w calosci dal wiare opiniom bieglego albowiem sg pelne, jasne, pozbawione wewnetrznych sprzecznosci i
dostatecznie wyjasnily wszystkie okolicznoSci majace istotne znaczenie dla rozstrzygniecia.

Co prawda powodka wniosla zastrzezenia do opinii bieglego ale byla to niemerytoryczna, dowolna polemika laika z
wysoko wykwalifikowanym specjalista. W opinii uzupelniajacej biegly odniost sie do zastrzezen powodki wykazujac
ich calkowitg bezzasadnosé.

Zarzuty powodki o tym, ze biegly jest orzecznikiem ZUS byly nie tylko bezpodstawne ale i nieuczciwe. Powodka
nie zlozyla zadnego dowodu na potwierdzenie tego zarzutu a z urzedu znane Sadowi jest, iz dr D. R. nie jest
lekarzem orzecznikiem ZUS. Takze biegly w opinii uzupehiajacej tym twierdzeniom powo6dki w sposob jednoznaczny
i stanowczy zaprzeczyl. Kazda wiadomo$¢, informacja dotyczaca innej osoby, a ktora to informacje strona chce
upowszechnié¢ musi by¢ zweryfikowana u zrodta (w tym przypadku w ZUS) po to, by nie pomawiaé falszywie innych
0sob. Kazdy ma prawo do oceny stanu swojego zdrowia, ale zawsze bedzie to subiektywna, niepoparta zadnymi
dokumentami medycznymi ocena stanu zdrowia, ktéra nie ma wplywu na rozstrzygniecie. Wszyscy lekarze badajacy
powddke dla potrzeb niniejszej sprawy zgodnie orzekli, ze staly uszczerbek na zdrowi powodki spowodowany skutkami
choroby zawodowej jest staly i wynosi 10%. Powodka nie wykazala, ze opinia bieglego jest razaco wadliwa lub w



sposob oczywisty bledna. Subiektywnie oceniajac stan swojego zdrowia przyjmuje, ze orzeczony stopien uszczerbku
na zdrowiu jest zbyt niski ale nie sklada zadnego dokumentu medycznego na poparcie swoich twierdzen.

Majac powyzsze na uwadze, na mocy art. 4774 § 1 kpe orzeczono jak w sentencji.



