Sygn. akt IV U 524/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 czerwca 2014 roku

Sad Rejonowy w Swidnicy IV Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie :

Przewodniczacy SSR Teresa Maslukiewicz

Protokolant Katarzyna Zych

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 27 czerwea 2014 roku w S.
sprawy z odwolania G. S. (1)

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w W.

z dnia (...)

z dnia (...)

z dnia (...)

o zasilek chorobowy

zmienia zaskarzone decyzje Zakladu Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w W. z dnia (...) w ten sposob, ze przyznaje G.
S. (1) prawo do zasitku chorobowego za okres od (...)do konica nieprzerwanej niezdolnosci do pracy; od (...)

UZASADNIENIE
G. S. (1) odwolat sie od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddziat w W. z:
1) (...) do korica niezdolnosci do pracy,
2) (..)
3) ()

W uzasadnieniu odwolan podni6st m.in., ze od (...) pracowal i oplacal sktadki ZUS. To jest 63 dni a zgodnie z ustawg
po przepracowaniu ponad 60 dni okres zasitkowy powinien by¢ liczony od poczatku. Odwolanie od decyzji z (...)

Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w W. w odpowiedzi na odwolania wnidst o ich oddalenie uzasadniajac to
m.in. tym, ze:

1) lekarz orzecznik ZUS (...)orzekl, ze okresy niezdolnoéci do pracy przypadajace przed przerwa i po przerwie stanowig
jeden okres zasitkowy, ktory uplynat (...)

2) ubezpieczony nie oplacil skladki za miesiace (...) a skladka za (...) oplacona zostala po obowigzujacym terminie i
w niepelnej wysoko$ci. Dobrowolne ubezpieczenie ustalo z dniem (...)Niezdolno$¢ do pracy powstala wiec w okresie
niepodlegajacym ubezpieczeniu chorobowemu.



3) niezdolnoé¢ do pracy od (...)powstala w okresie niepodlegajacym ubezpieczeniu chorobowemu. Zatem brak
podstaw do zasitku chorobowego za okres objety zaskarzonymi decyzjami.

Sad ustalil:
G. S. (1) byl niezdolny do pracy z powodu choroby w okresach:
1) (...)
2) (...)
3 (.)
4) (.)
5) (...)
Laczna przerwa pomiedzy niezdolnoSciami do pracy w tych okresach wyniosta 63 dni.
Dowéd:
« zestawienie zwolnien lekarskich powoda, k. 10

Decyzja z (...)organ rentowy odmoéwil powodowi prawa do zasitku chorobowego za okres od (...)do konca
nieprzerwanej niezdolnosci do pracy w zwigzku z wyczerpaniem z dniem (...) okresu zasitkowego 182 dni.

Od decyzji tej ubezpieczony odwolal sie.
Dowéd:
 decyzja z (...) w aktach ZUS — w zalgczeniu

Od (...)powdd byl niezdolny do pracy w zwigzku z chorobami oznaczonymi symbolami N 43, J 04, N 45. Decyzjg z(...)
odmoéwiono powodowi prawa do zasitku chorobowego za okresy od (...)

Od decyzji tej ubezpieczony odwolat sie.
Dowod:
+ decyzja z (...)w aktach ZUS — w zalgczeniu

0Od (...). powod byl niezdolny do pracy z powodu choroby. Decyzja z (...). organ rentowy odméwil mu prawa do zasitku
chorobowego za ten okres w zwiazku z nieoplaceniem skladki za okres od (...) w zanizonej wysokosci i po terminie.

Od decyzji tej ubezpieczony odwotal sie.
Dowdéd:
+ decyzja z (...) w aktach ZUS — w zalaczeniu

Biegly sadowy rozpoznat u G. S. zmiany zwyrodnieniowe kregostupa z wypukling L5 — S1. Przebyta chorobe S.. Zespot
boélowy ledZwiowy z okresowym zaostrzeniem i orzekl, ze z dniem(...) nie odzyskal zdolnoéci od pracy. Okres zasitkowy
od (...)spowodowany by} choroba kregostupa ledzwiowego (z krotkimi przerwami — symbole M 51, G 54). Kolejny okres
zasitkowy od (...)spowodowany zostal tym samym schorzeniem, ale nalezalo otworzy¢ nowy okres zasitkowy albowiem
przerwa pomiedzy (...) wynosila 63 dni. Zmiany kregostupa ledzwiowego stwierdzone radiologicznym badaniem MR



okresowo moga powodowac nasilenie bolow kregostupa ledzwiowego i w tym okresie powod moze by¢ niezdolny do
pracy.

Dowéd:
 opinia pierwotna bieglego, k. 30-31
 opinia uzupehiajaca, k. 45

Sad zwazyt:

Odwolania sa zasadne.

Zgodnie z art. 8 ustawy z dnia 25.06.1999r. o $wiadczeniach pienieznych z ubezpieczenia spolecznego w razie choroby
i macierzynstwa (tj. z 2014r. poz. 159) zasilek chorobowy przystuguje przez okres trwania niezdolnoéci do pracy z
powodu choroby — nie dluzej niz przez 182 dni.

Do okresu zasitkowego wlicza sie okresy poprzedniej niezdolnoéci do pracy, spowodowanej tg sama choroba, jezeli
przerwa pomiedzy ustaniem poprzedniej a powstaniem ponownej niezdolnoSci do pracy nie przekraczala 60 dni (art.
9 ust. 2 cyt. ustawy z 25.06.1999r.).

W zasadzie bezspornym w sprawie bylo, ze powod byt niezdolny do pracy z powodu choroby od (...)(symbole M 51,
J o1, J 04).

Przerwy pomiedzy poszczegdlnymi zwolnieniami lekarskimi trwaly:
o ()
o ()
o ()
o ()

zatem od (...) organ rentowy winien otworzy¢ nowy okres zasilkowy albowiem pomiedzy (...)(data koncowa
poprzedniej niezdolnosci do pracy) a (...)(data poczatkowa ponownej niezdolno$ci do pracy) uplynely 63 dni. Zatem
spelnione zostaly ustawowe przestanki okreSlone art. 9 ust. 2 cyt. ustawy z 25.06.1999r. i powodowi przystugiwal
zasilek chorobowy za okres od (...)do konca nieprzerwanej niezdolno$ci do pracy.

Organ rentowy — mimo obowigzku nalozonego przez Sad w dniu (...)— nie zlozyl zestawienia skladek na zasilek
chorobowy jakie powdd oplacal w okresie od (...), z podaniem terminéw platnoSci, daty wpltywu sktadki i wysokosci
skladki. Dowo6d ten moégl potwierdzi¢ tezy postawione w uzasadnieniu zaskarzonych decyzji z (...) i (...), Zze za ww.
okres powod nie oplacal naleznych skladek, a sktadke za 12/2013r. zaplacil po terminie i w zanizonej wysoko$ci i, ze
od (...) ubezpieczenie chorobowe ustalo z mocy prawa.

W zwiazku z powyzszym Sad pominal dowo6d z tych dokumentow i przyjat za prawdziwe wszystkie twierdzenia powoda
zawarte w odwolaniach od decyzji z (...)oraz ztozone do protokotu rozprawy w dniu (...). Sluchany w charakterze strony
powod zeznal, ze skladki za okres od (...) oplacal w zanizonej kwocie poniewaz od naleznych skladek odliczyt okres w
ktérym przebywal na chorobowym. Zawsze tak robil. Skladki placil zawsze do 10. kazdego miesigca. Gdy 10. wypadal w
niedziele sktadki placil nastepnego dnia. Raz telefonicznie wyjasnial w ZUS — ie termin zaplaty skladki, ktéra wplynela
do ZUS 11 — go dnia. Organ rentowy nie zaprzeczyl tym faktom, zatem po mysli art. 230 kpc Sad uznal te fakty za
przyznane.



Sad w caloSci dal wiare opiniom bieglego albowiem sa pelne, jasne, pozbawione wewnetrznych sprzecznoéci i
dostatecznie wyjasnily wszystkie okolicznoSci majgce istotne znaczenie dla rozstrzygniecia. W opinii uzupehiajacej
biegly szczegdlowo odniost sie do zastrzezen organu rentowego wykazujac ich catkowita bezzasadnoéé.

Sad oddalil wniosek organu rentowego o dopuszczenie dowodu z opinii innego bieglego neurologa albowiem wniosek
ten zmierzal wylgcznie do przewleklo$ci postepowania. Organ rentowy nie wykazal, ze dotychczas zlozone opinie sa
razaco wadliwe lub w sposéb oczywisty bledne.

Sad nie ma obowigzku dopuszczania dalszych dowod6éw, w tym z opinii innych bieglych w kazdym przypadku, gdy
opinie juz zlozone do akt sprawy sa niekorzystne dla strony. Potrzeba powolania innych bieglych powinna wynikac
z okolicznoéci sprawy a nie z samego niezadowolenia strony. Potrzeba taka zachodzi, gdy opinia ztozona do sprawy
zawiera istotne braki badz nie wyjasnia istotnych okolicznoéci. Taka sytuacja nie miala miejsca w niniejszej sprawie.

Sad w caloSci dal wiare zeznaniom powoda albowiem organ rentowy nie zlozyl Zadnego dowodu na potwierdzenie
przyczyn odmowy przyznania powodowi zasitku chorobowego za okresy wskazane w decyzjach z (...)

Majac powyzsze na uwadze na mocy art. 477'4 § 2 kpc orzeczono jak w sentencji.



