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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 stycznia 2014 roku

Sad Rejonowy w Swidnicy IV Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie :

Przewodniczacy SSR Teresa Maslukiewicz

Protokolant Katarzyna Zych

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 8 stycznia 2014 roku w S.

sprawy z odwolania J. K.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w W.

z dnia 26 lipca 2013 roku, znak: (...)

o jednorazowe odszkodowanie z tytulu wypadku przy pracy

zmienia zaskarzona decyzje Zaktadu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w W. z dnia 26 lipca 2013 roku, znak: (...) w
ten sposob, ze przyznaje J. K. prawo do jednorazowego odszkodowania z tytulu wypadku przy pracy w kwocie 704
z} (siedemset cztery zlote) odpowiadajacej 1% (jeden procent ) uszczerbku na zdrowiu.

UZASADNIENIE

J. K. odwolal sie od decyzji o odmowie przyznania jednorazowego odszkodowania z tytulu wypadku przy pracy z
18.07.2013r., nie zgadzajac sie z nig, gdyz na zwolnieniu lekarskim przebywal 77 dni i pomimo leczenia i rehabilitacji
nadal odczuwa skutki wypadku jakiemu ulegt 18.02.2013r.

Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w W. wnidést o oddalenie odwolania uzasadniajac to m. in. tym, ze
odmoéwiono ubezpieczonemu prawa do jednorazowego odszkodowania z tytutu wypadku przy pracy albowiem komisja
lekarska ZUS orzekla 0% uszczerbku na zdrowiu.

Sad ustalil:

J. K. w dniu 18.02.2013r. ulegl wypadkowi przy pracy doznajac urazu stopy lewe;j.
Lekarz orzecznik ZUS w dniu 19.06.2013r. ustalil 0,0% uszczerbku na zdrowiu powoda.
Komisja lekarska ZUS w dniu 18.07.2013r. orzekla 0,0% uszczerbku na zdrowiu powoda.

Decyzja z 26.07.2013r. organ rentowy odmoéwil J. K. prawo do wyplaty jednorazowego odszkodowania z tytulu
wypadku przy pracy.

Od tej decyzji ubezpieczony odwotal sie.
Dowdéd:

-decyzja z 26.07.2013r. —w aktach ZUS — w zalaczeniu.



Biegly sadowy rozpoznal u J. K. stan po zlamaniu paliczka podstawowego palucha stopy lewej z nastepowym
ograniczeniem zginania podeszwowego i orzekl, ze doznal on 1% uszczerbku na zdrowiu wedlug pozycji 180.

Dowdéd:

-opinia bieglego-k. 14.

Sad zwazyl:

Odwolanie jest uzasadnione.

Zgodnie z art. 11 ust. 1 ustawy z dnia 30.10.2002r. 0 ubezpieczeniu spolecznym z tytulu wypadkoéw przy pracy i choréb
zawodowych (tekst jednolity DZ. U. z 2009r. Nt 167, poz. 1322), ubezpieczonemu, ktéry wskutek wypadku przy pracy
doznat stalego lub dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu, przysluguje jednorazowe odszkodowanie.

Bezsporne bylo, ze J. K. w dniu 18.02.2013r. ulegl wypadkowi przy pracy. Sporne pozostawalo, czy wypadek
spowodowal uszczerbek na zdrowiu powoda i w jakim zakresie.

Lekarz orzecznik ZUS i komisja lekarska ZUS ustalili 0,0% uszczerbku na zdrowiu powoda.

Biegly sadowy ustalil 1% uszczerbku na zdrowiu powoda, podkreélajac, iz ani lekarz orzecznik ZUS ani komisja
lekarska ZUS nie uwzglednili zaburzen zginania palucha lewego, co skutkuje ustaleniem 1% uszczerbku.

Zadna ze stron nie wniosla zastrzezen do opinii bieglego. Przyja¢ zatem nalezalo, ze zgadzaja sie z ustaleniami i
wnioskami kohcowymi opinii.

Sad w calo$ci dal wiare opinii bieglego albowiem jest konkretna, pozbawiona wewnetrznych sprzecznosci i
dostatecznie wyja$niajaca wszystkie okoliczno$ci majace istotne znaczenie dla rozstrzygniecia.

Z tej przyczyny na mocy art. 4774 §2 kpc orzeczono jak w sentencji.



