Sygn. akt IV U 482/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 kwietnia 2013 roku

Sad Rejonowy w Swidnicy IV Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie :

Przewodniczacy SSR Teresa Maslukiewicz

Protokolant Katarzyna Zych

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 19 kwietnia 2013 roku w S.
sprawy z odwolania Z. S. (1)

od orzeczenia Wojewddzkiego Zespotu do Spraw Orzekania
o Niepelnosprawnosci w Wojewodztwie (...) we W.

z dnia 5 pazdziernika 2012 r., znak: (...). (...)
o ustalenie stopnia niepelnosprawnosci

oddala odwolanie.

UZASADNIENIE

Z. S. (1) odwolala sie od orzeczenia o stopniu niepelnosprawnoéci z 5.10. 2012 r. wnoszac o jego uniewaznienie w

calosci
i zaliczenia jej niepelnosprawnosci do ciezkiego stopnia niepelnosprawnosci.

W uzasadnieniu odwolania podala m.in.., ze 19.09.2010 r. przeszla operacje wprowadzenia protezy jadra miazdzystego
w odcinku szyjnym C6/C7, usunieto dysk i zalozono proteze. 16.11.2011 r. miala operowany staw kolanowy. Nie moze

swobodnie sie poruszac i pracowaé. Nastapilo pogorszenie jej stanu psychicznego.

Wojewddzki Zesp6t do Spraw Orzekania o Niepelnosprawnosci

w Wojewodztwie (...) we W. wnidst o oddalenie odwolania, uzasadniajac to tym, Ze twierdzenia wnioskodawcy
odnoénie zaistnialej zmiany stanu zdrowia od 20.01.2006 r., gdy zaliczona zostala do lekkiego stopnia
niepelnosprawnosci na stale, nie znalazly potwierdzenia ani w dokumentacji medycznej ani w przeprowadzonym

bezpos$rednim badaniu lekarskim.
Sad ustalil :

Powiatowy Zesp6l do Spraw Orzekania o Niepelnosprawnosci

w S. orzeczeniem z 7.10.2005 r. zaliczyt Z. S. (1) do lekkiego stopnia niepelnosprawnosci na czas do 31.10.2007 r.;

symbol przyczyny niepelnosprawnosci 05-R.

Wojewddzki Zesp6t do Spraw Orzekania o Niepelnosprawnosci

w Wojewodztwie (...) we W. orzeczeniem z 20.01.2006 r. uchylil zaskarzone orzeczenie PZON w S. i zaliczyt Z. S. do

lekkiego stopnia niepelnosprawnoéci na stale.



W dniu 15.03.2012 1. Z. S. zlozyla wniosek w sprawie wydania orzeczenia o stopniu niepelnosprawnoéci ze wzgledu
na zmiane stanu zdrowia.

Powiatowy Zesp6t do Spraw Orzekania o Niepelnosprawnoéci w S. orzeczeniem z 16.7.2012 r. odméwil wydania
orzeczenia o stopniu niepelnosprawnosci.

Wojewo6dzki Zesp6l do Spraw Orzekania o Niepelnosprawnos$ci
w Wojewoddztwie (...) we W. orzeczeniem z 5.10.2012 r. utrzymal w mocy zaskarzone orzeczenie.

Od orzeczenia tego wnioskodawczyni odwolala sie.

Dowdd : orzeczenia (...) w S.z7.10.2005 1. 1 16.07.2012 T.
orzeczenia (...) we W. z 21.06.2006r.15.10.2012 T. —

w aktach (...) w zal.

Biegli sadowi specjaliéci — neurolog i ortopeda — rozpoznaliu Z. S. :
- stan po discektomii C6/7 z implantem cage ’a ( 14.9.2010 )

- zmiany zwyrodnieniowo-dysplastyczne kregostupa szyjnego i ledzwiowego z
(...) zespoltem bolowym

i orzekli, ze stan jej zdrowia nie uzasadnia zaliczenia do 0os6b o umiarkowanym stopniu niepelnosprawnosci — moze
by¢ zaliczona do lekkiego stopnia niepelnosprawnosci z symbolem 10-N, na state.

Dowod : opinia laczna bieglych — neurologa i ortopedy — k. 27-28,
opinia uzupekiajaca — k. 46.

Sad zwazyl :

Odwolanie jest bezzasadne.

Zgodnie z art. 4 ust. 1, 2, 3 ustawy z 27.08.1997 r. o rehabilitacji zawodowej i spolecznej oraz zatrudnianiu os6b
niepelnosprawnych ( Dz. U z 2011 r. Nr 127, poz. 721 — tekst jednolity)

1) do znacznego stopnia niepelnosprawnosci zalicza sie osobe z naruszona sprawno$cia organizmu, niezdolng do
pracy albo zdolna do pracy jedynie w warunkach pracy chronionej i wymagajaca, w celu pelnienia rél spolecznych,
stalej lub dtugotrwalej opieki i pomocy innych os6b w zwigzku z niezdolnoScig do samodzielnej egzystencji,

2) do umiarkowanego stopnia niepelnosprawnosci zalicza sie osobe z naruszong sprawno$cia organizmu, niezdolng
do pracy albo zdolng do pracy jedynie w warunkach pracy chronionej lub wymagajaca czasowej albo czeSciowej
pomocy innych osoéb w celu pehlienia rél spolecznych,

3) do lekkiego stopnia niepelnosprawnosci zalicza sie osobe o naruszonej sprawno$ci organizmu, powodujacej
w sposob istotny obnizenie zdolnoSci do wykonywania pracy, w poréwnaniu do zdolnoSci, jaka wykazuje osoba
o podobnych kwalifikacjach zawodowych z pelng sprawno$cia psychiczng i fizyczna, lub majaca ograniczenie w
pehieniu rél spolecznych dajace sie kompensowa¢ przy pomocy wyposazenia w przedmioty ortopedyczne, Srodki
pomocnicze lub $rodki techniczne.

Podstawowym schorzeniem powodki jest schorzenie neurologiczne
i zwigzane z tym uposledzenie narzadu ruchu.



Wszyscy lekarze badajacy powédke (w PZON w S., WZON we W., dwaj biegli sadowi ) zgodnie orzekli, ze schorzenia
te uzasadniaja zaliczenie jej do lekkiego stopnia niepelnosprawnosci.

Subiektywne odczucia powddki co do pogorszenia stanu jej zdrowia od 20.01.2006 r. nie znalazly potwierdzenia ani
w dokumentacji medycznej zgromadzonej w aktach WZON i zlozonej przez powddke, ani w badaniu przedmiotowym,
przeprowadzonym przez bieglych sadowych.

Zatem brak podstaw do zmiany zaskarzonego orzeczenia z 5.10.2012 r.

Sad w caloSci dal wiare opiniom bieglych — neurologa i ortopedy, albowiem s3 pelne, jasne, pozbawione wewnetrznych
sprzeczno$ci i dostatecznie wyjaénily wszystkie okoliczno$ci majace istotne znaczenie dla rozstrzygniecia.

Co prawda powodka wniosla zastrzezenia do opinii bieglych, ale byla to nie merytoryczna, nie poparta zadnymi
dowodami polemika laika z wysoko wykwalifikowanymi specjalistami. Biegli szczegdlowo odniesli sie do zastrzezen
powodki, wykazujac ich bezzasadno$é. Dodatkowy dokument zalaczony przez powddke do zastrzezen nie mial zadnego
znaczenia. Biegli podkreslili, Zze stwierdzone zmiany w postawie powodki nie wplywaja na na ocene funkcji jej
obreczy barkowej oraz kregostupa i dlatego nie maja wplywu na kwalifikacje dotyczaca stopnia niepelnosprawnoéci.
Niestabilnos¢ stawu kolanowego lewego nie skutkuje istotnym ograniczeniem sprawnos$ci organizmu. Powodka nie
stosuje ortezy, brak jest zanikéw miesni koniczyny dolnej lewej co §wiadcezy o jej dobrym wykorzystywaniu, zachowana
jest dobrze sprawnoé$¢ ruchowa kolana lewego. Schorzenie stawu kolanowego stanowi podstawe do zaliczenia powddki
do lekkiego stopnia niepelnosprawnosci.

Majac powyzsze na uwadze, na mocy art. 477'4 § 1 kpe, odwolanie oddalono.



