Sygn. akt IVU 317/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 stycznia 2013 roku

Sad Rejonowy w Swidnicy IV Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie :

Przewodniczacy: SSR Malgorzata Habaj

Protokolant : Karolina Nowicka

PO rozpoznaniu na rozprawie 14 stycznia 2013 w dniu roku w S.
odwolania A. P.

od decyzji Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spotecznego Oddziat (...) we W.
w sprawie(...) z dnia 15.06.2012 roku

o jednorazowe odszkodowanie z tytulu wypadku przy pracy rolniczej

I. odwotlanie oddala.

UZASADNIENIE

Powod A. P. wniost odwolanie od decyzji Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego Oddziatu (...) we W. z dnia
15 czerwca 2012 roku odmawiajgcej mu prawa do jednorazowego odszkodowania z tytutu choroby zawodowej. W
uzasadnieniu powod wskazal okolicznoéci faktyczne zwigzane z przebiegiem zdarzenia oraz opisal stan zdrowia po
wypadku.

Organ rentowy wniost o oddalenie odwolania i zasadzenie kosztow procesu w kwocie 60 zl. W uzasadnieniu wskazano,
iz w okresie od 1.09.2011 pow6d nie podlegal ubezpieczeniu rolniczemu a choroba zawodowa zostala rozpoznana w
dniu 16.04.2012.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny :

Powdd A. P. prowadzil gospodarstwo rolne.

Dnia 16.04.2012 stwierdzono u powoda chorobe zawodowa borelioze z okresem narazenia zawodowego od 1986 roku.
bezsporne

W lipcu 2011 powod byt ktuty przez kleszcza z nastepowym rumieniem. W sierpniu 2011 wykonano badania w kierunku
boreliozy i stwierdzono dodatnie przeciwciala .Wdrozono antybiotykoterapie.

Biegly specjalista chor6b zakaznych rozpinala u powoda stan po leczeniu boreliozy , jednak nie stwierdzila istnienia
u powoda stalego lub dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu.

dowdd : opinia bieglego k 32

Przy tak ustalonym stanie faktycznym Sad zwazyl :



Odwolanie podlegato oddaleniu.

Zgodnie z art. 10 ust.1 pkt 1 ustawy z dnia 20 grudnia 1990 roku o ubezpieczeniu spolecznym rolnikéw (t.j. DZ Uz 1998
roku, nr 7, poz. 25 ze zmianami ) jednorazowe odszkodowanie przystuguje ubezpieczonemu, ktéry doznat stalego lub
dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu wskutek wypadku przy pracy rolniczej lub rolniczej choroby zawodowe;.

Jak wynika z przeprowadzonego postepowania dowodowego w szczego6lno$ci opinii bieglego , na skutek choroby
zawodowej powod nie doznal uszczerbku na zdrowiu.

Borelioza leczona w 2011 roku zostala wyleczona i nie pozostawila nastepstw .

Opinia bieglych zgodnie ze stanowiskiem Sadu Najwyzszego, ma na celu ulatwienie sadowi nalezytej oceny zebranego
materialu wtedy, gdy potrzebne sa wiadomosci specjalne. Podlega jak inne dowody ocenie wg. Art.2338 1 kpc,
lecz odrézniaja ja szczegdlne kryteria oceny, ktore stanowig zgodno$¢ z zasadami logiki i wiedzy powszechnej,
poziom wiedzy bieglego, podstawy teoretyczne opinii, sposob motywowania oraz stopien stanowczo$ci wyrazonych
w niej wnioskéw. Przedmiotem opinii nie jest wiec przedstawienie faktéw lecz ich ocena na podstawie wiadomosci
specjalnych.

Sad nie znalazl podstaw aby kwestionowa¢ ustalenia i wnioski opinii lub powolywaé innego bieglego lub Instytut i
uznal opinie oraz wnioski w niej zawarte za w pelni miarodajne

Dlatego tez Sad w oparciu o powyzsze i na podstawie powolanych przepiséw oraz art. 477 14 §1 kpc oddalil odwolanie.



