Sygn. akt II K 479/16

3 Ds. 251/15/D

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 08 listopada 2016 roku

Sad Rejonowy w Swidnicy w IT Wydziale Karnym w skladzie
Przewodniczqcy SSR Iwona Kowalik

Protokolant Katarzyna Malolepsza

Prokurator Prokuratury Rejonowej w W. A. P.

po rozpoznaniu dnia 08 listopada 2016 roku sprawy karnej
T.K. (1)

ur. (...) wW.

syna S.1iG. zdomu P.

oskarzonego o to, ze:

I. w dniu 23.10.2015 roku w W., woj. (...) przed budynkiem Sadu Rejonowego w W. zniewazyl funkcjonariusza
publicznego D. P. stowami uznanymi powszechnie za obrazliwe, gdzie bezprawny zamach na jego osobe zostal podjety
z powodu wykonywanego przez niego zawodu Sedziego Sadu Rejonowego,

Y. o czyn z art. 22681 kk w zw. z art. 231a kk

II. wdniu 23.10.2015r. w W., woj. (...) przed budynkiem Sadu Rejonowego w W. kierowal wobec D. P. grozby karalne
pobicia, ktore to grozby wzbudzily u pokrzywdzonego uzasadniona obawe, iz zostana spelnione,

Y. o czyn z art. 19081 kk

I. oskarzonego T. K. (1) uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w punkcie I cze$ci wstepnej
wyroku tj. czynu z art. 22681 kk w zw. z art. 231a kk i za czyn ten na podstawie art. 22681 kk wymierza mu kare 10
(dziesieciu) miesiecy ograniczenia wolnosci, zobowiqzujgc oskarzonego na podstawie art. 3481a
pkt 1 kk i art. 3581 kk do wykonywania nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoleczne w
wymiarze 30 (trzydziestu) godzin w stosunku miesiecznym;

I1. oskarzonego uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w punkcie II czeéci wstepnej wyroku
fj. czynu z art. 19081 kk i za czyn ten na podstawie art. 19081 kk wymierza mu kare 10 (dziesieciu) miesiecy
ograniczenia wolnosci, zobowiqzujqc oskarzonego na podstawie art. 3481a pkt 1 kk i art. 3581 kk
do wykonywania nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 30 (trzydziestu)
godzin w stosunku miesiecznym;

III. na podstawie art. 85 kk i art. 8681 i 3 kk orzeczone oskarzonemu kary ograniczenia wolno$ci laczy i wymierza mu
kare lgcznqg roku ograniczenia wolnosci zobowiqzujqce oskarzonego na podstawie art. 3481a pkt 1
kk i art. 3581 kk do wykonywania nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze
30 (trzydziestu) godzin w stosunku miesiecznym;



IV. na podstawie art. 34§83 kk w zw. z art. 7281 pkt 2 kk zobowigzuje oskarzonego do pisemnego przeproszenia
pokrzywdzonego D. P. — w terminie 14 (czternastu) dni od uprawomocnienia sie wyroku;

V. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panhstwa koszty sadowe, w tym kwote 70 zt (siedemdziesieciu ztotych)
tytulem zwrotu wydatkéw poniesionych przez Skarb Panstwa od chwili wszczecia postepowania oraz oplate w kwocie
180 zl (stu osiemdziesieciu zlotych).

UZASADNIENIE

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

D. P. pehi funkcje Sedziego Sadu Rejonowego w W.. Okolo 8 lat temu przed tamtejszym sadem toczylo sie
postepowanie karne przeciwko T. K. (1) o czyn z art. 244 kk. T. K. (1) zostal uznany winnym zarzucanego mu czynu.
Sedzig referentem niniejszej sprawy i orzekajacym byl SSR w W. D. P..

W dniu 23 pazdziernika 2015 roku okolo godziny 14.45 D. P. wchodzil do budynku Sadu Rejonowego w W.,
mieszczacego sie przy ul. (...). Wchodzac po znajdujacych sie tam schodach mijal sie na nich z wychodzacym z budynku
znanym pokrzywdzonemu z racji wykonywanych czynnosci stuzbowych T. K. (1), ktéry zwrdcil sie do D. P. slowami:
Hhie lubie gnojkow, gnojki powinny by¢ kopane w du..”. D. P., slyszac te stowa, zatrzymal sie i zapytal T. K. czy mowi
do niego. T. K. (1) potwierdzil i ponownie stwierdzil: ,, dla mnie jestes gnojkiem, teraz jeste$ na stuzbie to nic nie
moge, porozmawiamy jak bedziesz po stuzbie”. Po tych slowach T. K. (1) odszedt w gore ul. (...). D. P. zwrocil sie
o zabezpieczenie nagrania z monitoringu znajdujacego sie w budynku sadu, a obejmujacego rowniez schodu oraz
sporzadzil notatke stuzbowa z przedmiotowego zdarzenia.

Dowody:

- zeznania D. P. — k. 1-2, 12-14 zbioru C, k. 134v.

- plyta DVD — R z zapisem z monitoringu — k. 8

- protokol przegladu zapisu audiowizualnego — k. 9

- wydruki z zapisem monitoringu Sagdu Rejonowego w W. — k. 10-14

W dniu 14 marca 2016 roku T. K. (1) za po$rednictwem poczty elektronicznej wystal do Prokuratora Rejonowego w
W. pismo, w ktérym wyrazil swoj stosunek do organéw wymiaru sprawiedliwosci i organéw Scigania. W piSmie tym
T. K. (1) napisal m. in.: ,Nadto jezeli niniejsza sprawa dotyczy rzekomej obrazy mlodego chama, palanta i patalach w
pilce noznej Sedziego Sadu Rejonowego w W.... SSR P. jest chamem i palantem...”

Dowod:
- pismo T. K. (1) z dnia 14.03.2016r1. — k. 70

Oskarzony byl karany sadownie, w tym wyrokiem Sagdu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 27 marca 2015 roku sygn.
akt IT K 1151/14 za czyn z art. 22681 kk.

Dowéd:
- dane o karalnoéci — k. 17-18, 128-129
Sad zwazyl:

Wiazace ustalenia faktyczne w niniejszej sprawie Sad poczynil w oparciu o szczegélowe i konsekwentne zeznania
przestuchanego w toku postepowania pokrzywdzonego Sedziego Sadu Rejonowego w W. — D. P.. Nie budzily tez



zastrzezen Sadu dowody zgromadzone w toku postepowania w postaci protokotu przegladu zapisu audiowizualnego,
wydrukéw z zapisem monitoringu Sadu Rejonowego w W., pisma T. K. (1) z dnia 14 marca 2016 roku skierowanego do
Prokuratury Rejonowej w W. oraz plyty DVD — R z zapisem monitoringu, ktére stanowily dla Sagdu w pelni wiarygodne
i niekwestionowane zr6dla dowodowe.

D. P. dokladnie opisal okolicznoéci spotkania z oskarzonym w dniu 23 pazdziernika 2015 roku, przytoczyl rowniez
wyartykulowane przez oskarzonego niewatpliwie obrazliwe dla pokrzywdzonego slowa oraz grozby. Z zeznan
pokrzywdzonego wynika rowniez, ze oskarzony doskonale zdawat sobie sprawe z tego kim jest i jaka funkcje pelni D.
P.. Pokrzywdzony potwierdzil, ze obawial sie grozby wypowiedzianej przez oskarzonego z uwagi na jego agresywne,
impulsywne i nieobliczalne zachowania. Zeznal tez, ze przedmiotowe zdarzenie ma zwiazek z wydanym kilka lat temu
przez pokrzywdzonego wyrokiem skazujacym T. K. (1) za przestepstwo z art. 244 kk.

Sad nie znalazt zadnych podstaw, by odmoéwi¢ wiarygodno$ci zeznaniom zlozonym przez D. P., ktory jest osobg obcg
dla oskarzonego i brak jakichkolwiek podstaw do przyjecia, ze bezpodstawnie obcigza T. K. (1) swoimi zeznaniami.
Przedstawiona przez pokrzywdzonego relacja jest spdjna, konsekwentna i znajduje potwierdzenie w pozostalym
materiale dowodowym zgromadzonym w sprawie i nie budzi watpliwo$ci co do jej zgodnoSci z rzeczywistym
przebiegiem wydarzen, potwierdzajac w pelni sprawstwo oskarzonego w zakresie zarzucanych mu czynow.

Sad nie mogt sie ustosunkowa¢ do wyjasnien oskarzonego, poniewaz dowod ten nie zostal zawnioskowany
do przeprowadzenia w postepowaniu dowodowym przed Sadem przez oskarzyciela publicznego, a oskarzony,,
zawiadomiony prawidlowo o terminie rozprawy nie stawil sie na nig.

Wobec powyzszego stwierdzié nalezy, ze sprawstwo T. K. (1) w przedmiocie zarzucanych mu czynéw nie budzi zadnych
watpliwoéci, a jego wina zostata udowodniona. Swoim dzialaniem oskarzony w pelni wyczerpat ustawowe znamiona
zarzucanych mu czynéw.

T. K. (1) w dniu 23 pazdziernika 2015 roku w W. zniewazyl funkcjonariusza publicznego D. P. — co do tego,
ze pokrzywdzony jest funkcjonariuszem publicznym w $wietle treéci art. 115813 pkt 3 kk nie moze by¢ zadnych
watpliwoéci - stowami uznanymi powszechnie za obrazliwe, a bezprawny zamach na osobe D. P. zostal podjety z
powodu wykonywanego przez pokrzywdzonego zawodu Sedziego Sadu Rejonowego. Slowa, ktorych uzyt oskarzony,
a cytowane w zeznaniach przez pokrzywdzonego, nie pozostawiajg zadnych watpliwos$ci co do tego, ze sg stowami
obrazliwymi dla niego i zostaly wypowiedziane z powodu wykonywanego przez pokrzywdzonego zawodu. Wlasciwa
jest wiec przyjeta kwalifikacja prawna tego czynu z art. 22681 kk w zw. z art. 231akk.

Oskarzony tego samego dnia i w tym samym czasie grozil D. P. pobiciem, wzbudzajac u pokrzywdzonego obawe, ze
grozby te zostang spelnione. Bez watpienia takie zachowanie oskarzonego, polegajace na grozeniu pokrzywdzonemu
w ten sposob, stanowi realizacje cze$ci znamion czynu z art. 19081 kk. Nalezy zaznaczy¢, ze dla wypelnienia znamion
wystepku z art. 19081 kk nie jest wymagane, aby sprawca mial w rzeczywisto$ci zamiar zrealizowania grozby.
Wystarczy bowiem, ze tre$¢ grozby zostanie przekazana zagrozonemu werbalnie, za pomocg gestéw lub wszelkich
innych $rodkéw, mogacych przekazaé do $§wiadomosci odbiorcy jej tresc. Jest to bowiem przestepstwo przeciwko
wolno$ci, a nie przestepstwo przeciwko dobrom, ktore narusza przestepstwo bedace trescig grozby. By moc przypisaé
sprawcy przestepstwo grozby karalnej, nalezy pamieta¢ o niezmiernie istotnym jego elemencie, a mianowicie o
zamiarze. W literaturze oraz w orzecznictwie wskazuje sie, ze przestepstwo zamieszczone w art. 19081 kk moze byc
popehione jedynie umys$lnie i to wylgcznie w zamiarze bezposrednim, o czym Swiadczy uzyte przez ustawodawce
znamie ,grozi”, co oznacza dzialanie w celu wywolania obawy. Analiza materialu dowodowego niniejszej sprawy
pozwala stwierdzi¢, ze zamiarem oskarzonego bylo wzbudzenie u pokrzywdzonego uczucie leku i zagrozenia, a zatem,
ze dzialal z zamiarem bezposrednim. W niniejszej sprawie oskarzony wypowiadajac grozby nie baczyl na to wobec
kogo je wypowiada. Nadto nie ograniczyt sie do samego grozenia pokrzywdzonemu, ale réwniez wypowiadal w
stosunku do niego w tym czasie stowa obelzywe. Powyzsze nie pozostawia watpliwosci, ze grozby wypowiadane przez
oskarzonego mogty wzbudzi¢ i wzbudzily w zagrozonym uzasadniong, co potwierdzil swoimi zeznaniami, a co w §wietle
przytoczonej opinii o oskarzonym jako osobie agresywnej, impulsywnej i nieobliczalnej — takze obiektywnie mogto



wzbudzi¢ obawe, ze zostang spelnione. Tym samym zachowanie oskarzonego, objete niniejszym postepowaniem,
stanowi realizacje znamion wystepku z art. 19081 kk.

Przy wymiarze kar oskarzonemu Sad wzial pod uwage jako okoliczno$ci obciazajace: znaczny stopien spolecznej
szkodliwo$ci czynéw oskarzonego oraz uprzednia karalno$é. W ocenie Sadu na znaczny stopien winy oskarzonego
wplyw mialy cechujgce go w czasie popelnienia przypisanych wystepkdéw pelne rozeznanie ich znaczenia i mozno$é
pokierowania swym postepowaniem w sposdb pozwalajacy uniknaé naruszenia prawa, przy jednoczesnym nie
uczynieniu tego. Stopien spolecznej szkodliwo$ci przypisanych oskarzonemu czynéw determinowany byl pierwotnie
charakteryzujaca go postacia zamiaru relacjonowanego do ich popelnienia, gdyz zamiar bezpo$redni z zasady zawiera
w sobie szczeg6lnie wysoki stopien kryminalnego bezprawia (por. wyrok SN z 28.05.1979 r. VI KRN 7/79,0SNPG
z 1976 r., nr 1, poz. 1). Nadto wplyw mial rodzaj naruszonych przez oskarzonego débr, gdyz opisane zachowania
stwarzaja realne zagrozenie dla wolnosci, a takze zdrowia lub zycia czlowieka, podlegajacych przeciez szczegblnej
ochronie oraz godza w sfere tych wolnoéci (art. 19081 k.k.). Na uwage zastuguje takze fakty swoistego ,kontynuowania”
przez oskarzonego przestepczego dzialania przejawiajgce sie w kolejnych zniewagach kierowanych do tego samego
pokrzywdzonego (pismo oskarzonego z dnia 14 marca 2016 roku przestane do PR w W. droga elektroniczng — k. 70
zbioru A).

Biorac powyzsze okolicznosSci pod uwage Sad wymierzyl oskarzonemu odpowiednio za popelnione przestepstwa kary
po 10 miesiecy ograniczenia wolno$ci zobowigzujac oskarzonego do wykonywania nieodplatnej kontrolowanej pracy
na cele spoleczne w wymiarze po 30 godzin miesiecznie przez czas trwania kazdej z kar. Na mocy art. 85 kk i art. 8681
i 3 kk orzeczone oskarzonemu kary Sad polaczyt i wymierzyl oskarzonemu kare laczng roku ograniczenia wolnosci
zobowigzujac oskarzonego do wykonywania nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 30
godzin miesiecznie przez czas trwania kary.

Zdaniem Sadu orzeczone kary jednostkowe, jak i kara laczna ograniczenia wolno$ci, przy uwzglednieniu w/w
okolicznoS$ciach, w tych wlasnie wymiarach oraz rodzaju kary (mimo tego, ze Sad mial mozliwo$é orzeczenia kar
réznorodzajowych) stanowi¢ beda dostateczny wyraz represji karnej, sa adekwatne do stopnia spolecznej szkodliwosci
czynoéw oskarzonego, jego znacznego zawinienia, osobowosci i spelnia swoje cele w zakresie prewencji ogélnej i
szczegoblnej i wdroza oskarzonego do przestrzegania obowigzujacego prawa. Oskarzonemu orzeczono juz uprzednio
za czyn z art. 22681 kk kare grzywny, jak wida¢ — powyzsza kara okazala sie nieskuteczna.

Kierujac sie wzgledami wychowawczymi oraz potrzeba kompensacji naruszonych débr prawnych po stronie
pokrzywdzonego, Sad zobowigzal oskarzonego do pisemnego przeproszenia pokrzywdzonego w wyznaczonym
terminie (punkt IV czesci dyspozytywnej wyroku).

Biorac pod uwage wynik sprawy orzeczenie o kosztach procesu oparte zostalo na art. 627 kpk, o oplacie na przepisie
art.2 ust. 1 pkt 3 i ust. 2 Ustawy z dnia 23.06.1973r. o oplatach w sprawach karnych, gdyz brak postaw do przyjecia,
by uiszczenie powyzszych kosztow bylo dla oskarzonego zbyt uciazliwe.



