Sygn. akt I K 392/16

1 Ds. 128/2016

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 listopada 2016 roku

Sad Rejonowy w Swidnicy w IT Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczqcy SSR Marek Zurawski

Protokolant Sylwia Domanska

po rozpoznaniu dnia 9 listopada 2016 roku sprawy karnej
D.C.

ur. (...) w S. roku

syna M. i1 E. zdomu K.

oskarzonego o to, ze:

w dniu 7 lutego 2016 roku w S., woj. (...), whrew przepisom ustawy posiadal w znacznej iloéci substancje
psychotropowa w postaci amfetaminy w iloéci 49,20 grama

Y. o czyn z art. 62 ust. 2 ustawy z dnia 29.07.2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii

I. oskarzonego D. C. uznaje za winnego czynu opisanego w czeSci wstepnej wyroku, tj. wystepku z art. 62 ust. 2
ustawy z dnia 29.07.2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii i za to na podstawie tego przepisu wymierza mu kare
1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci;

II. na podstawie art. 69 § 11 2 kki art. 70 § 1 kk wykonanie wyzej wymierzonej oskarzonemu D. C. kary pozbawienia
wolno$ci warunkowo zawiesza na okres proby lat 2 (dwoch);

ITI. na podstawie art. 70 ust. 2 Ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii orzeka przepadek dowodu rzeczowego w postaci
marihuany w iloéci 49.2 grama (po badaniu 49.18) przechowywanych w KWP we W., zarejestrowanego w PR w S. pod
nr DRZ 414/16 poprzez jego zniszczenie;

IV. na podstawie art. 70 ust. 4 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii orzeka wobec oskarzonego D. C. nawigzke
w kwocie 1500 (jeden tysigc pieéset) zlotych na rzecz (...) N. w Nowym (...), (...)-(...) S. — na cele zapobiegania i
zwalczania narkomanii;

V. na podstawie art. 624 § 1 kpk oraz art. 17.1 ust. o oplatach w sprawach karnych zwalnia oskarzonego D. C. od
ponoszenia kosztéw sgdowych w tym oplaty, zaliczajac wszelkie poniesione tymczasowo wydatki na rachunek Skarbu
Panstwa.

UZASADNIENIE
Uzasadnienie zostalo sporzqdzone na podstawie art. 424 § 3 kpk co do czesci orzeczenia o karze.

Prokurator Rejonowy w Swidnicy w dniu 08 czerwca 20161 zlozyt wniosek o skazanie oskarzonego D. C. bez
przeprowadzenia rozprawy. W dniu 19 maja 2016r strony uzgodnily, iz za czyn z art. 62 ust 2 Ustawy z dnia 29



lipca 2005t 0 przeciwdzialaniu narkomanii zostanie wymierzona oskarzonemu D. C. kara jednego roku pozbawienia
wolnoS$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby lat dwoch. Wnioskodawca wnosit takze o
orzeczenie wobec oskarzonego przepadku dowodu rzeczowego w postaci 49.2 grama / po ,badaniu 49.18 grama / na
rzecz Skarbu Panstwa poprzez jego zniszczenie. Oraz o orzeczenie wobec D. C. kwoty 1500 zl - na cele zwigzane z
zapobieganiem i zwalczaniem narkomani.

Oskarzony D. C. w caloéci przyznal sie do zarzucanego mu czynu i zlozyl stosowne wyjaénienia. Dotychczas oskarzony
byl osoba niekarang. Caloksztalt okolicznoSci sprawy przemawial w ocenie sadu za uwzglednieniem wniosku
Prokuratora Rejonowego w Swidnicy o skazanie D. C. w trybie art. 335 par 1 kpk - bez przeprowadzenia rozprawy.

Kwalifikacja prawna czynu zarzuconego oskarzonemu byla tej sprawie bezsporna i niekwestionowana przez strony.
Zgodnie z treScia art. 62 § 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r .0 przeciwdzialaniu narkomanii odpowiedzialnosci
karnej z tego przepisu podlega ten, kto ,Kto, wbrew przepisom ustawy, posiada Srodki odurzajgce lub substancje
psychotropowe”. Niewatpliwym jest, iz D. C. w chwili zatrzymania posiadat przy sobie §rodki odurzajace o ktérych
mowa w tej ustawie.

W dniu 09 listopada 2016 r Sad Rejonowy w Swidnicy wydal wyrok w sprawie II K 392/156, ktérym uznal D. C. za
winnego zarzucanego mu czynu z art. art. 62 ust 2, Ustawy z dnia 29 lipca 2005t o przeciwdzialaniu narkomanii i
wymierzyl mu, zgodnie z wnioskiem Prokuratora Rejonowego w Swidnicy kare jednego roku pozbawienia wolnosci.

Wymierzong oskarzonemu kara pozbawienia wolnosci sad warunkowo zawiesil na podstawie art. 69 par 1i 2 oraz 70
par 1 kk na okres préby lat dwoch.

Tymze wyrokiem orzeczono takze o przepadku dowodu rzeczowego na podstawie art. 70 par 2 Ustawy z dnia 29 lipca
2005t o przeciwdzialaniu narkomanii a na podstawie art. 70 par 4 tejze ustawy orzekl od oskarzonego D. C. nawigzke
w kwocie 1500 zl, na rzecz (...) (...) wN..

Zwazywszy na caloksztalt okoliczno$ci sprawy, oraz fakt, iz wyrok zapadl w trybie art. 335 kk, sad uznal za
dopuszczalne wydanie orzeczenia o treSci uzgodnionej uprzednio przez strony.

Kierujac sie trudng sytuacja materialna oskarzonego, sad zwolnil go od ponoszenia kosztow postepowania na
podstawie przepiséw wskazanych w wyroku



