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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 grudnia 2018 roku

Sad Rejonowy II Wydzial Karny w S. w skladzie:
Przewodniczacy SSR Joanna Zaganiacz

Protokolant Anna Pawlowska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Swidnicy — G. B.

po rozpoznaniu w dniach: 17.01.2017r., 28.02.2017r., 28.03.2017r., 22.06.2017 I., 18.09.2017 T., 24.10.2017 T.,
18.01.2018 r., 1.03.2018 1., 17.04.2018 ., 2.08.2018 r., 2.10.2018 ., 15.10.2018 T., 29.11.2018 1. sprawy karnej

P. M.

urodzonej (...) w S.,
corkiJ.iM. zdomu K.
oskarzonej o to, ze:

I. w dniu 24 pazdziernika 2015 roku w S., woj. (...), szarpigc za wlosy i

uderzajac rekoma po calym ciele P. P. (1) spowodowala u niej obrazenia w postaci urazu glowy ze wstrza$nieniem
mozgu, skrecenia kregostupa szyjnego z odprostowaniem fizjologicznej lordozy szyjnej oraz stluczenia kregostupa
piersiowego i ledZwiowego z bdlowym ograniczeniem ruchomos$ci wzmozonym napieciem mieSniowym mies$ni
przykregostupowych, powodujacych naruszenie czynnoS$ci narzadéw ciala na okres powyzej dni siedmiu,

Y. o przestepstwo z art. 157 § 1 k.k.

II. wtym samym miejscu i czasie jak w punkcie pierwszym, po spowodowaniu obrazen u pokrzywdzonej, grozila P.
P. (1) pozbawieniem zycia, ktora to grozba wzbudzila w pokrzywdzonej uzasadniona obawe, ze zostanie spelniona,

Y. o przestepstwo z art. 190 § 1 k.k.

I. w ramach czynu opisanego w pkt. I czeéci wstepnej wyroku uznaje, ze oskarzona P. M. w dniu 24 pazdziernika
2015 roku w S., woj. (...), szarpigc za wlosy i uderzajac rekoma po calym ciele P. P. (1) spowodowala u niej obrazenia
w postaci bolesnosci i ograniczenia ruchomosci okolicy odcinka szyjnego kregoslupa ze wzmozonym napieciem
mie$ni przykregostupowych w tej okolicy, a nadto bolesnosci uciskowej kregostlupa w odcinku piersiowym w okolicy
miedzylopatkowej oraz w odcinku ledZzwiowym, powodujace naruszenie czynnosSci narzadéw ciala na okres ponizej
dni siedmiu — i kwalifikujgc ten czyn jako wystepek z art. 157 § 2 k.k. — na podstawie art. 66 § 1 k.k. i art. 67 § 1 k.k.
warunkowo umarza postepowanie karne wobec oskarzonej na okres 2 (dwoch) lat proby;

II. na podstawie art. 66 § 1 k.k. i art. 67 § 1 k.k. warunkowo umarza postepowanie karne przeciwko oskarzonej P. M.
o czyn opisany w pkt. II czeSci wstepnej wyroku, tj. wystepek z art. 190 § 1 k.k. — na okres 2 (dwdch) lat proéby;

ITI. na podstawie art. 67 § 3 k.k. orzeka od oskarzonej P. M. na rzecz oskarzycielki positkowej P. P. (1) tytulem
naprawienia szkody kwote 4207,46 zt (cztery tysiace dwieScie siedem zlotych czterdziesci sze$é groszy), a nadto
nawiazke w wysokosci 700 (siedmiuset) zlotych;



IV. zwalnia oskarzona P. M. od ponoszenia kosztéw sadowych, w tym oplaty, zaliczajac wszelkie poniesione
tymczasowo wydatki na rachunek Skarbu Panstwa.

UZASADNIENIE

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W nocy 24 pazdziernika 2015 roku oskarzona P. M. okolo godziny 2 przyjechata taksowka wraz z P. W. (1) i W. R. na
stacje paliw (...) w S. przy ulicy (...) aby zakupi¢ coé do jedzenia. Wezeéniej oskarzona spozywala alkohol w postaci
wodki i whisky. Jej znajomi rowniez spozywali alkohol. W. R. jako jedyny poszedt do sklepu, natomiast P. M. i P. W.
(1) pozostaly przy samochodzie. W tym czasie na stacje paliw przyjechalo auto, w ktorym znajdowali sie oskarzycielka
positkowa P. P. (1) oraz jej znajomi A. K. i K. H. (chlopak oskarzycielki), kt6érzy nie pili zadnego alkoholu i byli trzezwi.
K. H. wysiadl z samochodu i réwniez poszed} zrobi¢ zakupy.

Dowody:

- wyjasnienia P. M. (zbior A, k. 36-37; k. 40),

- zeznania P. P. (1) (zbior C, k. 5, 20; k. 40-41),
- zeznania P. W. (1) (zbidr C, k. 9; k. 47-48),

- zeznania W. R. (zbiér C, k. 14),

- zeznania K. H. (zbior C, k 17, k. 25; k. 45-46),
- zeznania A. K. (zbiér C, k. 19, k. 26; k. 46-47),

P. W. (1) i K. H. w przeszloSci chodzili razem do szkoly. Gdy K. H. szedl do sklepu zauwazyt P. W. (1) i przywital sie,
na co ta odpowiedziala. W reakcji na to P. P. (1) przez otwarte okno w samochodzie krzyknela do P. W. (1), by ta sie
zamknela. Pomiedzy kobietami wywigzala sie klotnia, wyzywaly sie wzajemnie. A. K., siedzaca na tylnym siedzeniu
samochodu nie reagowala. Poczatkowo nie reagowala takze P. M., potem jednak przytaczyla sie do kolezanki, podeszla
znig do samochodu, gdzie siedziala oskarzycielka positkowa i zaczela ja wyzywaé, kazala jej wysias¢ z samochodu. Gdy
P. P. (1) nie zareagowala, oskarzona otworzyla drzwi samochodu, zlapala ja za wlosy i zaczela wyciagac ja na zewnatrz.

Dowody:

- wyja$nienia P. M. (zbior A, k. 36-37; k. 40),

- zeznania P. P. (1) (zbior C, k. 5, 20; k. 40-41),
- zeznania P. W. (1) (zbidr C, k. 9; k. 47-48),

- zeznania K. H. (zbior C, k 17, k. 25; k. 45-46).

Po wyciagnieciu P. P. (1) z auta obie kobiety trzymaly sie wzajemnie za wlosy i odziez i szarpaly, a nastepnie upadly
okolo 2 metréw od dystrybutora paliwa. P. M. lezala plecami na jezdni, za$ P. P. (1) siedziala na niej okrakiem, obie
nadal trzymaly sie wzajemnie za odziez i wlosy. Do szarpiacych sie kobiet podeszla P. W. (1), lecz zostala odepchnieta
przez A. K., ktora kazala jej nie ingerowaé. Nastepnie A. K. i P. W. (1) trzymaly sie z boku i nie uczestniczyly w zaden
sposOb w szarpaninie oskarzonej i oskarzycielki, a A. K. przytrzymywata P. W. (1). Na miejsce podszed} K. H. i pr6bowal
odciagac P. P. (1) na bok, lecz zostal uderzony w twarz przez W. R. i odstapil, odsuwajac sie od grupy. W tym czasie
P. P. (1) i P. M. dalej lezaly na ziemi na boku, twarzami zwréconymi w swoja strone, szarpiac sie za wlosy i odziez i
zadajac sobie wzajemnie kopniecia. W. R. zlapal wowczas P. P. (1) pod pachy, chcac rozdzieli¢ kobiety i probowal ja



podnie$é, co jednak sie nie udalo. Do sytuacji wlaczyly sie P. W. (1) i A. K., ktére wraz z W. R. rozdzielily szarpigce sie
kobiety, przy czym A. K. rowniez probowata podnosi¢ oskarzycielke trzymajac go pod pachy.

Dowody:

- wyja$nienia P. M. (zbior A, k. 36-37; k. 40),

- zeznania P. P. (1) (zbior C, k. 5, 20; k. 40-41),

- zeznania P. W. (1) (zbidr C, k. 9; k. 47-48),

- zeznania W. R. (zbiér C, k. 14),

- zeznania K. H. (zbior C, k 17, k. 25; k. 45-46),

- zeznania A. K. (zbior C, k. 19, k. 26; k. 46-47),

- plyty DVD z nagraniem monitoringu z kamer stacji paliw (...) (zbiér A, k.9),
- protokot ogledzin nagrania (zbior A, k. 23-24),

- protokoét ogledzin nagrania (k. 149).

W czasie szarpaniny P. M. grozila P. P. (1) pozbawieniem zycia, krzyczala, ze ja zabije, co wzbudzilo u oskarzycielki
obawy spelnienia tych grozb. Po rozdzieleniu bijacych sie kobiet wszyscy rozeszli sie.

Dowody:
- zeznania P. P. (1) (zbior C, k. 5, 20; k. 40-41),
- zeznania A. K. (zbiér C, k. 19; k. 46-47).

W dokumentacji medycznej sporzadzonej po konsultacji P. P. (1) w szpitalu (...) w S. w dniu 25 pazdziernika
2015 roku na podstawie wywiadu z pacjentka oraz badania fizykalnego odnotowano rozpoznanie ,skrecenia i
naderwania odcinka szyjnego kregostlupa oraz ugodzenia, uderzenia, skrecenia, pobicia i zadrapania przez inng
osobe w miejscu nieokre§lonym”. P. P. (1) przejawiala w badaniu wygérowana reakcje bélowa podczas palpacji
kregostupa szyjnego, byla przytomna, w logicznym kontakcie i bez objawoéw neurologicznych. Zalozono jej komierz
szyjny i zalecono nosi¢ go przez 10 dni. W tomografii komputerowej glowy nie stwierdzono uchwytnych zmian
ogniskowych w strukturach moézgowia ani cech krwawienia §rédczaszkowego, stwierdzono splycenie fizjologicznej
lordozy kregostupa. W dniu 28 pazdziernika 2015 roku P. P. (1) otrzymata konsultacje ortopedyczna od lekarza J. J.
(2) w szpitalu (...). W dokumentacji medycznej odnotowano, ze lekarz rozpoznal u niej ,uraz glowy, wstrza$nienie,
stluczenie odcinka szyjnego, piersiowego i ledZwiowego kregostupa”. Po usunieciu kolierza stwierdzil ograniczenie
boélowe ruchomosci kregostupa szyjnego we wszystkich zakresach, bolesno$é uciskowa wyrostkow kolezystych
gbrnych kregéw szyjnych, wzmozone napiecie mie$ni przykregostupowych szyjnych oraz znaczna bolesno$¢ uciskowa
kregostupa piersiowego w okolicy miedzylopatkowej i niewielka odcinka ledzwiowego kregostlupa. Badanie RTG
czynnoSciowe kregostupa szyjnego wykazalo brak radiologicznych cech uszkodzenia aparatu wiezadlowego, badanie
RTG kregostupa piersiowego i ledzwiowego brak zmian urazowych w obrebie ukladu kostnego. Lekarz zalecit P. P. (1)
noszenie kolierza ortopedycznego przez okres 3-4 tygodni.

Dowody:
- karta informacyjna ze szpitala (...) z dnia 25 pazdziernika 2015 roku (zbior A, k. 3-4)

- karta informacyjna ze szpitala (...) z dnia 28 paZzdziernika 2015 roku (zbidr A, k. 5)



Zachowanie P. M. w postaci szarpania za wlosy i uderzania po calym ciele spowodowalo u P. P. (1) ograniczenie bolowe
ruchomosci kregostupa szyjnego we wszystkich zakresach, bolesno$¢ uciskowa wyrostkow kolczystych goérnych
kregow szyjnych, wzmozone napiecie mm przykregostupowych szyjnych oraz znaczna bolesnosé uciskowa kregostupa
piersiowego w okolicy miedzylopatkowej i niewielka odcinka ledZwiowego kregostlupa. Obrazenia te powodowaly
naruszenie czynno$ci narzadow ciala na okres ponizej dni siedmiu.

Dokumentacja medyczna zgromadzona w sprawie nie daje wystarczajacych podstaw do rozpoznania skrecenia
kregostupa szyjnego u P. P. (1). W wykonanych badaniach RTG nie wykazano cech uszkodzenia aparatu wiezadlowego,
za$ badanie neurologiczne nie wykazalo nieprawidlowosci. Brak jest dostatecznie wyczerpujacego odnotowania w
wywiadzie odpowiednich objawdéw i ich ewolucji w czasie, nie zostalo ponadto wykonane pelnego, powtarzalne
badanie ortopedyczne ani neurologiczne. Nie zostala przeprowadzona dalsza diagnostyka obrazowa w tym kierunku
polegajaca na badaniach MR. Karty informacyjne oraz zaswiadczenia lekarskie opisuja jedynie subiektywno-
boélowe dolegliwosci zglaszane przez oskarzycielke i nie zawieraja danych pozwalajacych na ich obiektywizacje. O.
fizjologicznej lordozy szyjnej opisane w badaniu RTG wynikato najprawdopodobniej z nieodpowiedniego ustawienia
kregostupa w czasie wykonywania zdjecia. Nie doszlo do wstrza$nienia mézgu P. P. (1), albowiem nie utracila ona
przytomnosci i nie wystapila u niej niepamie¢ wsteczna, a objawy te musza wystapic¢ lacznie, by mozliwe bylo
rozpoznanie wstrza$nienia mozgu.

Dowody:
- opinia sagdowo-lekarska bieglego P. P. (2) z dnia 26 listopada 2018 roku (k. 215-221)

W wyniku zdarzenia oskarzycielka positkowa P. P. (1) odczuwala b6l w kregostupie i przeszla cztery cykle rehabilitacji.
Dowiedziala sie od lekarza, ze zawsze bedzie odczuwala bol w kregostupie. Ponadto w czasie szarpaniny zostaly
zniszczone jej okulary. W okresie od 27 pazdziernika 2015 roku do 10 stycznia 2017 roku P. P. (1) wydala kwote lacznie
4207,46 zl na wizyty u ortopedy, neurologa i porade psychiatryczna, a takze na zakup nowych okularéw, kolmierza
ortopedycznego i poduszki neurologicznej, a takze zakupy lekow i rehabilitacje. Wszystkie poniesione wydatki miaty
zwiazek z wydarzeniem z dnia 24 pazdziernika 2015 roku.

Dowody:

- zeznania P. P. (1) (zbiér C, k. 5, 20; k. 40-41),

- zestawienie kosztow zwiazanych z leczeniem (k. 53)

- rachunki i faktury za wymienione w zestawieniu ustugi i zakupy (k. 55-74).

Oskarzona P. M. posiada wyksztalcenie Srednie i pozostaje zatrudniona na podstawie umowy o prace na czas okreslony
w firmie (...) w S., otrzymujac wynagrodzenie w wysokoéci 2000 z} brutto miesiecznie. P. M. jest panna, prowadzi
wspolne gospodarstwo domowe z rodzicami, utrzymuje matoletniego syna A. M., nie posiada majatku. W roku 2014
osiagnela doch6d w wysoko$ci 4363,91 zl. . Nie byla leczona odwykowo ani psychiatrycznie, ani uprzednio karana.
Posiada pozytywna opinia sasiedzka, nie naduzywa alkoholu, nie przebywa w $rodowisku oséb o ujemnej opinii
spoleczne;j.

Dowody:

- dane osobopoznawcze (zbidr A — k. 36-37),
- informacja o dochodach (zbioér A — k. 41),

- karta karna (k. 60),

- kwestionariusz wywiadu §rodowiskowego (k. 61-64).



W czasie postepowania P. M. wyrazila pisemnie zal i skruche z powodu swojego zachowania i przeprosilta P. P. (1).
Dowdd:
pismo z dnia 277 wrze$nia 2016 roku (k. 22).

W dniach 2 listopada i 7 grudnia 2016 roku odbyly sie dwa spotkania mediacyjne pomiedzy P. M. a P. P. (1), na ktorych
nie doszlo do porozumienia i do zawarcia ugody.

Dowod:
sprawozdanie z przeprowadzonego postepowania mediacyjnego (k. 32).
Nadto Sqd zwazyl, co nastepuje

Stan faktyczny w niniejszej sprawie zostal ustalony na podstawie relacji uczestnikoéw zdarzenia bedacego jej
przedmiotem, tj. wyjasnien oskarzonej P. M. oraz zeznan P. W. (1), W. R., K. H.i A. K., cze$ciowo rowniez na podstawie
zeznan P. P. (1), a takze na podstawie opinii bieglego sadowego P. P. (2), plyty DVD z nagraniem monitoringu z kamer
stacji paliw (...) oraz protokoléw ogledzin zawartych na niej nagran, a takze dokumentacji medycznej zwigzanej z (...)
oraz kwestionariusza wywiadu §rodowiskowego. Za dowody postuzyly rowniez przedlozone przez obronce zestawienie
kosztow zwigzanych z leczeniem oraz rachunki i faktury za wskazane w zestawieniu ustugi i zakupy (k. 55-74).

Sam przebieg szarpaniny pomiedzy stronami byl zasadniczo jednolicie opisywany przez oskarzong oraz
poszczegblnych $wiadkow, ktorzy w sposdb zbiezny wskazywali na okolicznosci tego incydentu. Co wiecej,
wskazywany przez te osoby przebieg zdarzenia zostal cze$ciowo zarejestrowany na nagraniu z monitoringu, totez
ustalenia faktyczne w tym zakresie nie nastreczaly trudno$ci. Nagranie z monitoringu nie pozwolito jednak na pelne
odtworzenie okolicznosci, w jakich zdarzenie zostalo zainicjowane, a przede wszystkim — dynamiki tego zajscia, w
tym sily uzytej przez oskarzona wobec oskarzycielki positkowej, gdyz zapis mial charakter poklatkowy i brakowato mu
odpowiedniej plynnosci. Tym niemniej nagranie to stanowilo obiektywny dow6d dokumentujacy przebieg zasadniczej
czeSci zdarzenia, kiedy to doszlo do szarpaniny pomiedzy stronami i wskazywatl na ich wzajemne usytuowanie i
podejmowane zachowania.

Sad nie dat wiary oskarzycielce positkowej, ze zostala przez W. R. zlapana za szyje od tylu przedramieniem i
podniesiona do gory. Z tego faktu oskarzycielka wywodzila doznane przez siebie obrazenia w zakresie kregostupa
szyjnego. Mialo do tego doj$¢ po uderzeniu K. H. przez wymienionego $wiadka. Nalezy jednak zauwazy¢, ze zapis
monitoringu nie wskazuje na to, by do zlapania P. P. (1) za szyje rzeczywiécie doszlo. Wynika z niego, ze W. R. po
uderzeniu K. H. w twarz podjal probe rozdzielenia szarpiacych sie kobiet i staral sie podnieéc P. P. (1) lapiac ja pod
pachy. Poniewaz jednak kobiety caly czas sie trzymaly i szarpaly za wlosy i ubranie, to dzialanie Swiadka nie powiodlo
sie. Swiadek K. H. w swoich zeznaniach nie wskazywal na to, by zauwazy! zlapanie jego partnerki za szyje, podkredlil
tylko, ze moéwila mu o tym, ze W. R. ja dusil. Na duszenie oskarzycielki positkowej nie wskazywata rowniez A. K. ani
P. W. (1). Okoliczno$c taka nie zostala zarejestrowana na omawianym nagraniu. Nalezy zatem uzna¢, ze $wiadek nie
zapamietala w prawidlowy sposo6b przebiegu zdarzenia lub tez starala sie przedstawié jego przebieg w spos6b bardziej
drastyczny niz mial miejsce w rzeczywistoSci.

Sad zdecydowal sie da¢ wiare oskarzonej oraz P. W. (2) co do przebiegu poczatkowej fazy zdarzenia. Za malo
prawdopodobne uznal Sad, aby oskarzona nie sprowokowana po prostu podeszla i zaczela wyzywaé, a potem
szarpa¢ obca sobie osobe. P. M. i P. W. (1) zgodnie wskazaly, ze caly incydent zostal zainicjowany prowokacyjnym
komentarzem oskarzycielki skierowanym do P. W. (1) w reakcji na przywitanie sie przez nig ze $wiadkiem H..
Warto zauwazy¢, ze Swiadek ten potwierdzil, Zze bedac na stacji rozpoznal P. W. (1), ktéra byla jego znajoma, co
uwiarygodnia jej zeznania odno$nie okoliczno$ci, wjakich cale zdarzenie rozpoczelo sie. Ponadto $wiadek ta nie starala
sie umniejsza¢ swojej winy za zaistnienie sytuacji konfliktowej, wskazala ze nie pozostala dluzna i wyzywala P. P. (1). Z
kolei sama oskarzycielka positkowa starala sie wyraznie umniejszy¢ swoja role w wywolaniu konfliktu, przedstawiajac



siebie jako ofiare agresji oskarzonej, podczas gdy zaré6wno z cytowanych wyzej wyjasnien oskarzonej, jak i zeznan P.
W. (1), ale przede wszystkim z zapisu monitoringu wynikalo, ze jej rola w calym zaj$ciu byla nadzwyczaj aktywna,
zaroéwno co do jego sprowokowania, jak i udzialu w p6zniejszej szarpaninie. Zawarto$¢ nagrania wskazuje wyraznie,
ze oskarzycielka w trakcie cze$ci zdarzenia rozgrywajacej sie przy dystrybutorze usiadla okrakiem na lezacej na ziemi
oskarzonej i na rowni z nig szarpala ja za wlosy i ubranie. Zachowywala sie zatem co najmniej tak samo napastliwie
i agresywnie jak oskarzona, a jej aktywno$¢ w tym zakresie byla na tyle nasilona, ze $wiadkowie mieli trudnoéci z
rozdzieleniem obu kobiet.

Zeznania pracownicy stacji paliw — A. R. nie byly przydatne dla ustalenia stanu faktycznego niniejszej sprawy,
albowiem $wiadek obslugiwala w chwili zdarzenia klientéw stacji i niczego nie zaobserwowala. To samo tyczy sie
zeznan A. J., ktora jedynie przez krotka chwile widziala zza szarpigce sie kobiety, jednakze nie przerwala pracy i nie
obserwowala dalszego przebiegu zdarzenia, a swoja wiedze o nim czerpala z nagrania monitoringu.

Przy ustalaniu stanu faktycznego w sprawie Sad nie oparl sie na opinii bieglego B. J.. Opinia bieglego z dnia 14
grudnia 2015 roku wydana zostala jedynie na podstawie dokumentacji medycznej pochodzacej ze Szpitala (...)
— tj. kart informacyjnych z dnia 25 i 28 pazdziernika 2015 roku. Biegly stwierdzil na jej podstawie uraz glowy
ze wstrza$nieniem moézgu, skrecenie kregostupa szyjnego z odprostowaniem lordozy szyjnej, sthuczenie kregostupa
piersiowego i ledzwiowego z bdélowym ograniczeniem ruchomos$ci i wzmozonym napieciem mie$niowym mieéni
przykregostupowych, wskazujac, ze obrazenia te mogly powsta¢ w okolicznoéciach podanych przez P. P. (1), tj. jako
nastepstwo urazéw tepych jakimi moga by¢ uderzenia zadane reka, pie$cia lub innym przedmiotem tepokrawedzistym
i kwalifikujac je jako powodujace naruszenie czynno$ci narzadéw ciala na okres powyzej siedmiu dni. Biegly nie
dysponowal aktami dochodzenia i nie odnidst sie do zadnych innych dowodéw. W opinii uzupelniajacej z dnia 15
stycznia 2018 roku B. J. wskazal, ze stwierdzone obrazenia mogly powsta¢ wskutek uderzenia pieSciami, noga, innym
przedmiotem tepokrawedzistym albo w wyniku upadku spowodowanego np. silnym popchnieciem czy szarpaniem,
a takze ze skrecenie kregostupa szyjnego moglo powstaé wskutek podniesienia P. P. (1) za szyje do gory. Biegly
ten ostatecznie nie zapoznal sie z nagraniem monitoringu ani znajdujgcymi sie w aktach protokotami odtworzenia
zawartych na plytach DVD nagran z monitoringu. Z tego wzgledu jego opinie nalezy uznaé za niepelng, gdyz — jak
wyzej wskazano — ten material dowodowy posiadal kluczowa warto$¢ dowodowa dla odtworzenia przebiegu zdarzenia
z dnia 24 sierpnia 2015 roku. Opinia bieglego jest tez zdaniem Sadu niejasna, gdyz nie wyjasnia nalezycie jakich
obrazen doznala oskarzycielka i jaki byl ich zwigzek z zachowaniem P. M., a w szczegdlnoSci czy oskarzycielka doznata
rzeczywiscie urazéow kregoshupa, a jedli tak, to czy ich spowodowanie moze by¢ obiektywnie przypisane oskarzonej.

Sad nie opart sie réwniez na opiniach bieglego M. B.. Biegly w swojej pierwotnej opinii opart sie na znajdujacych
sie w aktach dokumentach dotyczacych leczenia P. P. (1), a takze na osobowych Zrodlach dowodowych, ignorujac
okoliczno$ci wynikajace z zapisu monitoringu. Dopiero w opinii uzupelniajacej biegly odniéslt sie takze do tego
ostatniego dowodu. Na podstawie wszystkich tych materialow biegly stwierdzil, ze w wyniku diagnostyki podjetej po
wydarzeniu z dnia 24 pazdziernika 2015 roku rozpoznano u oskarzycielki positkowej zmiany urazowe w postaci urazu
szyi bez zmian urazowych w obrazie czynno$ciowym RTG kregostupa szyjnego i piersiowego, skrecenie i naderwanie
odcinka szyjnego kregostupa, splycenie lordozy szyjnej z kytofitycznym ustawieniem na poziomie C5/C6, stluczenie
odcinka szyjnego, piersiowego i ledZwiowego oraz uraz glowy ze wstrza$nieniem mozgu. W ocenie bieglego obrazenia
te powstaly od dzialania narzedzi tepych, tepokrawedzistych lub od uderzenia sie o takie i mogly powsta¢ w wyniku
stosowania przemocy w wyniku szarpania jej za ubrania i wlosy tak jak to ujeto w protokole ogledzin nagrania.
Obrazenia te powodowaly naruszenie czynnosci ciala na okres nie dluzszy niz 7 dni. Uraz glowy ze wstrza$nieniem
mozgu mogl zdaniem bieglego powstaé w wyniku uderzenia oskarzycielki positkowej twarz albo upadku na podloze i
uderzenie sie o nie glowa, co rowniez stanowilo obrazenia powodujace naruszenie czynnoSci ciala na okres nie dtuzszy
niz 7 dni. W ocenie Sadu miedzy opiniami B. J. a M. B. istnieje sprzeczno$é co do sposobu okreslenia mechanizmu
powstania oraz charakteru obrazen zaistnialych u oskarzycielki positkowej. Zauwazy¢ nalezy, ze biegly B. w swojej
opinii wskazal, ze oskarzycielka doznala wstrza$nienia mozgu, podczas gdy na rozprawie wyjasnil, ze dla postawienia
takiej diagnozy konieczne jest zaistnienie triady objawéw — niepamieci wstecznej, utraty przytomnosci i wymiotow.
Pomimo, iz tego rodzaju objawy nie zostaly ujawnione w dokumentacji medycznej, biegly wskazal, ze do wstrzasnienia



mozgu doszlo, przy czym nie powodowalo to naruszenia czynnos$ci narzadéw ciata na okres dtuzszy niz 7 dni. Cytowana
opinia jawi sie w tym miejscu jako wewnetrznie sprzeczna i nielogiczna. Rdwniez w odniesieniu do urazéw kregostupa
biegly M. B. uznal, Ze mialy one miejsce, powodujgc naruszenie czynnos$ci narzadow ciala na okres nie dtuzszy niz 7,
chociaz sam stwierdzil, Ze ich powstanie nie zostalo obiektywnie udokumentowane. Trudno Sadowi zrozumieé¢ w jaki
sposéb biegly doszed! do przekonania, ze do urazu kregostupa rzeczywiscie doszto, skoro dokumentacja medyczna
nie wskazuje w przekonujacy sposéb na prawidlowo$¢ postawionej w tym zakresie diagnozy. Biegly nie potrafit takze
odnie$¢ sie do kwestii wplywu zachowania oskarzonej na spowodowanie u oskarzycielki wymienionych skutkéow. Z
tych wzgledow opinie nalezalo odrzucié jako niespelniajaca wymogdw niesprzecznosci i jasnosci.

Powyzszych mankamentoéw pozbawiona byla opinia bieglego P. P. (2). Zostala one sformulowana sposéb przystepny
i zrozumialy, jest logiczna i spdjna, odnosi sie do zagadnien przedstawionych bieglemu pod rozwage przez sad
orzekajacy, a wynikajace z niej wnioski wynikaja z przedstawionych wywodéw my$lowych. Biegly w swojej opinii
ustosunkowat sie do innych dowodéw mogacych stanowi¢ podstawe ocen oraz w sposo6b logiczny i jasny przedstawil
tok rozumowania prowadzacy ich do sformulowania okreslonych wnioskéw. Wnioski te sa przy tym jednoznaczne
i stanowcze. Biegly wyjasnil mechanizm powstania wstrzaéniecia mézgu i wykazal, ze caly zgromadzony material
dowodowy nie wskazuje na wystgpienie jego objawoéw. Wyjasénil ponadto, ze pojecie ,,sthuczenia”, uzyte do opisu stanu
odcinkow szyjnego, piersiowego i ledZzwiowego jest z punktu widzenia medycznego nieprecyzyjne i moze oznaczac
zaréwno objawy subiektywne (b6l i pieczenie), jak i obiektywne — zaczerwienienie, obrzek, podbiegniecia krwawe
czy otarcia naskorka. Inaczej niz pozostali biegli, ktorzy zdaje sie w sposéb bezrefleksyjny uznali, Ze opisanym w
dokumentacji medycznej sthuczeniom nalezy przyda¢ wymiar obiektywny, biegly P. wskazat iz wlasciwe jest uznanie,
iz u oskarzycielki pojawila sie jedynie bolesno$¢ tej czeéci ciala. Istotnie z zadnego z dowodéw nie wynika, by P.
P. (1) posiadala widoczne $lady w postaci podbiegnie¢ krwawych, obrzeku czy zaczerwienien na szyi czy w innych
miejscach ciala. Z tych wzgledow to opinie bieglego P. nalezalo wzigé za podstawe ustalenia rodzaju i rozmiaru
obrazen doznanych przez oskarzycielke. Biegly trafnie wskazal, ze diagnoza stanu zdrowia oskarzycielki zwarta
w dokumentacji medycznej zostala postawiona w zasadzie wylacznie na podstawie wywiadu przeprowadzonego z
pacjentka, sygnalizujaca subiektywne dolegliwo$ci. Badania obrazowe oraz badanie neurologiczne przeprowadzone z
jej udzialem nie wykazaly bowiem uszkodzenia aparatu wigzadlowego kregostupa ani innych nieprawidlowosci w jego
zakresie. Na te same okoliczno$ci wskazywal zreszta w swej opinii ustnej biegly M. B..

Sad podzielit takze poglad bieglego P. P. (2) co do tego, ze nalezy wykluczy¢ wystapienie u P. P. (1) urazu glowy ze
wstrzaénieciem mozgu. Biegly wskazal, ze aby mozliwe bylo stwierdzenie wstrzgéniecia moézgu musi lacznie dojéé do
utraty przytomnoéci i niepamieci wstecznej. Z zeznan oskarzycielki positkowej w sposéb jasny wynikalo, ze pamieta
przebieg zdarzenia, a takze to co sie dzialo przed nig — przyjazd na stacje benzynowa i zachowanie oskarzonej, ktora
wyzywala ja i usilowala wyciagnaé z samochodu. Ponadto z przestuchania zadnej z bioracych udzial w zdarzeniu osoby
nie wynikalo, by P. P. (1) stracila przytomnos¢. Juz zreszta z karty informacji z dnia 25 pazdziernika 2015 roku wynika,
ze nie stwierdzono u niej zadnych objawow neurologicznych. Nalezalo zatem uzna¢, ze widniejgca w dokumentacji
medycznej informacja o urazie glowy i wstrza$nieciu mozgu byla pozbawiona podstaw faktycznych. Brak jest rowniez
podstaw, by uznaé, ze P. P. (1) doznala skrecenia kregostupa szyjnego z odprostowaniem fizycznej lordozy szyjnej
oraz stluczenia nizszych partii kregostupa. Przeprowadzone dzien po zdarzeniu badania RTG kregostupa szyjnego
wykazaly brak radiologicznych cech uszkodzenia aparatu wiezadlowego, za$ badanie RTG kregostupa piersiowego i
ledzwiowego brak zmian urazowych w obrebie ukltadu kostnego.

W zakresie czynu z art. 190 § 1 k.k. Sad dal wiare zeznaniom oskarzycielki positkowej, co do tego, ze skierowane
do niej grozby pozbawienia zycia, wzbudzily u niej obawe przed oskarzong. Fakt, ze wypowiedzi takie ze strony
oskarzonej mialy miejsce, wynika zreszta rowniez z wyjasnien samej oskarzonej, cho¢ thumaczyla ona swoj zachowanie
w tym zakresie nietrzezZwo$cia oraz zdenerwowaniem. Okolicznoéci kierowania przez oskarzona grozb byly jednak
zasadniczo niesporne.

Przestepstwo z art. 157 § 2 k.k. polega na spowodowaniu obrazen ciala okre§lonych w tym przepisie poprzez
jakiekolwiek zachowanie bedace przyczynowe do wystapienia skutku. Innymi slowy sprawca swoim bezprawnym
zachowaniem sprawia, ze inna osoba doznaje okre$lonej w przepisie dysfunkcji swojego organizmu. Skutkiem jest



naruszenie czynnos$ci narzadu ciala lub rozstréj zdrowia na okres trwajacy nie dluzej niz 7 dni, ktéra to okolicznoéc
stwierdza biegly lekarz.

W ocenie Sadu nie ulega watpliwosci, ze oskarzona swoim zachowaniem wypehlila znamiona tego typu czynu
zabronionego. Bezdyskusyjne jest, ze w czasie zdarzenia szarpala oskarzycielke positkowa za wlosy i uderzata ja po
calym ciele, a stwierdzone przez lekarza konsekwencje tego zachowania obejmowaly obrazenia w postaci bolesnosci i
ograniczenia ruchomosci okolicy odcinka szyjnego kregostupa ze wzmozonym napieciem mieéni przykregostupowych
w tej okolicy oraz bolesnosci uciskowej kregostupa w odcinku piersiowym w okolicy miedzylopatkowej oraz odcinku
ledZzwiowym, powodujace naruszenie czynno$ci narzadéw ciala na okres ponizej siedmiu dni. W ocenie Sadu
zgromadzony material dowodowy nie pozwolil na przypisanie oskarzonej dalej idacych skutkow w zakresie naruszenia
czynno$ci narzadow ciala oskarzycielki positkowej. Zauwazy¢ nalezy, ze opinia bieglego B. J., na ktorej oparty zostal
akt oskarzenia zarzucajacy P. M. spowodowanie skutkéw naruszajgcych czynno$ci narzadéw ciala oskarzycielki
positkowej na okres powyzej siedmiu dni, zostala oceniona przez Sad jako niepelna, oparta jedynie na zbadaniu
dokumentacji lekarskiej sporzadzonej w kilka dni po zdarzeniu w szpitalu (...). Opierajac sie na opinii bieglego P. P.
(2) Sad doszed! do przekonania, ze brak jest wystarczajacych danych pozwalajacych na obiektywne stwierdzenie, ze
do powstania wymienionych w tych dokumentach obrazen w zakresie kregostupa, jak tez do wstrzasnienia mozgu,
rzeczywiscie doszlo. Przeprowadzone w tym zakresie obiektywne badania byly niewystarczajace dla postawienia
kategorycznego rozpoznania w tym zakresie, za$ lekarze prowadzacy proces rehabilitacji oskarzycielki positkowe;j
zaniechali prowadzenia dalszej diagnostyki obrazowej w tym kierunku. Uznaé nalezy, ze zglaszane przez P. P. (1)
dolegliwo$ci bolowe stanowily jej subiektywne odczucia, ktére nie sg wystarczajace dla obiektywnego przypisania
oskarzonej skutku w zakresie spowodowania $redniego uszczerbku na zdrowiu. W konsekwencji nalezalo w miejsce
zarzuconego oskarzonej czynu przypisaé jej popelnienie czynu o znamionach opisanych w wyroku. Doda¢ nalezy
jeszcze, ze przestepstwo z art. 157 § 2 k.k. $cigane jest z oskarzenia prywatnego, tym niemniej po uprzedzeniu o
mozliwo$ci zmiany kwalifikacji prawnej czynu prokurator zlozyl o§wiadczenie o objeciu go $ciganiem z urzedu.

W ocenie Sadu zaistnialy podstawy do warunkowego umorzenia postepowania karnego w przedmiocie tego
przestepstwa. Spoleczna szkodliwo$¢ czynu przypisanego oskarzonej nie osiggnela stopnia znacznego. Jej zachowanie
godzilo wprawdzie w zdrowie P. P. (1), jednakze spowodowane przez oskarzona skutki byly stosunkowo niewielkie,
sprowadzajace sie zasadniczo do bolesno$ci. Oczywiscie subiektywnie odczuwane przez oskarzycielke dolegliwo$ci
mogly by¢ dla niej istotne, tym niemniej nalezy w tej mierze stosowaé kryteria zobiektywizowane. Stopien spolecznej
szkodliwo$ci czynu zwiekszal natomiast fakt, ze to P. M. zaatakowala P. P. (1) w miejscu publicznym, dzialajac
z zamiarem bezpos$rednim naruszenia jej pobicia. Nie mozna straci¢ jednak z pola uwagi faktu, ze sytuacje
konfliktowa zapoczatkowala sama oskarzycielka, ktéra wyzywala oskarzona i jej znajoma, a takze tego, ze w czasie
zdarzenia oskarzycielka positkowa rowniez zachowywala sie aktywnie — szarpala i kopala oskarzona, a jej fizyczne
zaangazowanie w ten incydent bylo na tyle silnie, Ze osoby postronne mialy problem z rozdzieleniem obu kobiet. Z
tych tez wzgleddéw uznaé nalezalo, ze czyn P. M. nie osiggnat znacznego stopnia spolecznej szkodliwo$ci. Réwniez
wina oskarzonej nie osiggnela znacznego poziomu, gdyz oskarzona dzialala z zamiarem naglym, pod wplywem
impulsu, bedac wyzywana przez oskarzycielke. Okoliczno$ci popelnienia czynu nie budzily zadnych watpliwoéci, gdyz
oskarzona przyznala sie do jego popelnienia, a przebieg zdarzenia zostal zrekonstruowany na podstawie jej wyjasnien,
zeznan szeregu Swiadkow i wreszcie obiektywnego dowodu w postaci nagran monitoringu.

Oskarzona przyznala sie do winy i zlozyla szczere, zgodne z prawda wyjasnienia. Zar6wno w czasie postepowania
przygotowawczego, jak i rozprawy oskarzona wyrazata skruche z powodu popelnionego czynu i przyznawala, ze Zle
postapila, a jej zachowanie bylo spowodowane spozytym wcze$niej alkoholem i napastliwag postawa oskarzycielki.
Zobowigzala sie rowniez do staran nad panowaniem nad sobg i niedopuszczeniem wiecej do podobnych sytuacji (k.
37). P. M. nie byla uprzednio karana, pracuje i wychowuje kilkuletnie dziecko, cieszy sie dobra opinia sasiadow. W
ocenie Sadu wszystkie te okoliczno$ci przemawiaja za uznaniem, ze pomimo umorzenia postepowania oskarzona
bedzie przestrzegala porzadku prawnego, w szczeg6lnoéci nie popeli przestepstwa.

Przestepstwo z art. 190 § 1 k.k. polega na grozeniu innej osobie popelieniem przestepstwa na jej szkode lub
szkode osoby najblizszej. Forma grozby nie ma znaczenia, moze ona zosta¢ wyrazone ustnie, pisemnie czy gestem.



Grozba musi by¢ sformulowana na serio, a takze dotrze¢ do adresata. Przestepstwem jest grozenie innej osobie, pod
warunkiem ze grozba wzbudza u adresata uzasadniona obawe, ze zostanie spelniona. Nalezy zatem zbada¢ w pierwszej
kolejnoéci, czy adresat grozby poczul tego rodzaju obawe, a nastepnie ocenic, czy grozba sformulowana przez sprawce
byla na tyle powazna, ze wyrazona w danych okoliczno$ciach mogla spowodowac obawe jej spelnienia u przecietnego
rozsadnego czlowieka.

Oskarzona zagrozila P. P. (1) pozbawieniem zycia, a wiec popelieniem przestepstwa. P. P. (1) wskazala, ze bala
sie spelnienia tej grozby i uzna¢ nalezy, ze obawa ta byla uzasadniona. Nalezy mie¢ uwage kontekst sytuacyjny —
oskarzycielka zostala zaatakowana przez obca sobie osobe i wyciagnieta przez nia sila z samochodu, a nastepnie
szarpana, uderzana i kopana. Tego rodzaju okoliczno$ci uzasadniaja deklarowana przez P. P. (1) obawe spelnienia
grozby.

Roéwniez w przypadku tego czynu Sad zdecydowal o warunkowym umorzeniu postepowania. Spoleczna szkodliwo$é
czynu i wina oskarzonej nie byla znaczna. P. M. nie dzialala w spos6b zaplanowany, czynu takiego dopuscita
sie spontanicznie i wskutek dynamicznego przebiegu zdarzenia, w czasie ktérego réwniez byla atakowana
przez oskarzycielke. Taki kontekst sytuacyjny popelienia przestepstwa w ocenie Sadu uzasadnia skorzystanie
z dobrodziejstwa warunkowego umorzenia postepowania, w szczegélnosci w kontekécie postawy oskarzonej, jej
wlasciwosci 1 warunkow osobistych oraz dotychczasowego sposobu zycia, o ktorym byla mowa powyzej.

W przypadku obu czynéw Sad uznal, ze okres proby w wymiarze dwoch lat bedzie wystarczajacy dla weryfikacji
postawionej prognozy kryminologiczne;j.

Zgodnie z art. 67 § 3 k.k., umarzajgc warunkowo postepowanie karne, sad naklada na sprawce obowigzek naprawienia
szkody w caloSci albo w czeSci, a w miare mozliwo$ci rowniez obowiazek zado$éuczynienia za doznana krzywde, albo
zamiast tych obowiazkéw orzeka nawigzke. W ocenie Sadu zasadnym bylo zasadzenie na rzecz oskarzycielki kwoty
4207,46 zl tytulem naprawienia szkody, albowiem wykazala ona, ze poniosta zwigzane z leczeniem i rehabilitacjg po
zdarzeniu koszty w tej wlagnie wysokosci. Brak bylo natomiast podstaw do zasadzenia obowiazku zado$c¢uczynienia
za doznang krzywde w zadanej przez oskarzycielke wysoko$ci 40 000 zl. Kwota ta jawi sie jako wrecz absurdalnie
wysoka i nie znajduje zadnego uzasadnienia w okolicznoéciach zdarzenia, zwlaszcza jesli zwazy¢ na to, ze jedynym
realnym skutkiem zachowania oskarzonej w zakresie pogorszenia stanu zdrowia P. P. (1) byly bolesnoéci i czasowe
ograniczenia ruchomosci szyi. Oskarzycielka nie wykazala, by na skutek doznanych obrazen jako$¢ jej zycia pogorszyta
sie w jakikolwiek istotny sposob, czy tez by jej codziennie funkcjonowanie zmienilo sie na gorsze. Oczywiscie nie
mozna zaprzeczy¢, ze oskarzona odczuwala bol i w jej subiektywnym poczuciu mogl on by¢ dotkliwy, tym niemniej nie
uzasadnia to zasgdzenia zado$éuczynienia az w takiej kwocie. W ocenie Sadu nawigzka w kwocie 700 zl bedzie stanowié
dostateczne wynagrodzenie za doznane cierpienia moralne, za$§ ewentualnych dalszych roszczen przeciwko P. M.
oskarzycielka moze dochodzié w postepowaniu cywilnym. Nie mozna przy tym stracié z pola widzenia o§wiadczenia
oskarzycielki, ze w zwiazku z przedmiotowym zdarzeniem zglosila do swojego ubezpieczyciela roszczenie z tytulu
ubezpieczenia (...) i uzyskala odszkodowanie w wysokoSci 1500 zl, ktére obejmowato §wiadczenie z tytulu uszczerbku
na zdrowiu i nie kwestionowala jego wysokosci (k. 41).

Majac na uwadze tresé art. 624 § 1 k.p.k., Sad zdecydowal sie zwolni¢ oskarzona od koniecznos$ci poniesienia kosztow
sadowych, majac na uwadze ich znaczna wysoko$¢ spowodowana przede wszystkim wieloScia zasiegnietych w sprawie
opinii bieglych. Nalezy mie¢ na wzgledzie, ze konieczno$¢ dopuszczania kolejnych opinii nie wynikala w zaden sposéb
z zachowania oskarzonej, byta natomiast skutkiem pracy samych bieglych, ktérzy nie odnosili sie do calosci materiatu
dowodowego i nie odpowiadali w sposéb wyczerpujacy na pytania Sadu, co rodzito konieczno$¢ zasiegania kolejnych
opinii. W takich okoliczno$ciach obcigzenie oskarzonej kosztami sadowymi byloby oczywiscie niestuszne. Podejmujac
tego rodzaju decyzje Sad kierowal sie réwniez sytuacja osobista oskarzonej, ktéra samotnie wychowuje dziecko,
osiagajac stosunkowo niewysokie dochody.



