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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 maja 2015 roku

Sad Rejonowy w Swidnicy w IT Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczqcy SSR Kamila Firko

Protokolant Marta Michniewicz

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Swidnicy T. B.

po rozpoznaniu w dniach 2 kwietnia 2015 roku, 14 maja 2015 roku sprawy karnej
G. M.

synaJ.iA.zdomu S.

urodzonego (...) w S.

oskarzonego o to, ze:

I. w dniu 23 lutego 2014r w S., woj. (...) podczas i w zwigzku z pelnieniem obowigzkéw stuzbowych zniewazyl
funkcjonariusza Policji KPP S. M. K.,

Y.oczynz art. 226 § 1 k.k.

II. W dniu 23 lutego 2014r w S., woj. (...) podczas i w zwigzku z pelnieniem obowigzkéw stuzbowych zniewazyl
funkcjonariusza Policji KPP S. £. M.,

y.oczynzart. 226 § 1 k.k.

III. W dniu 23 lutego 2014 roku w S., woj. (...) grozil pobawieniem zycia i zdrowia funkcjonariuszowi Policji KPP S.
E. M. w czym grozba ta wzbudzila u pokrzywdzonego uzasadniong obawe ich spelnienia,

ty.oczynzart. 190 § 1 k.k.

IV. W dniu 23 lutego 2014 roku w S., woj. (...) grozil pobawieniem zycia i zdrowia funkcjonariuszowi Policji KPP S.
M. K. w czym grozba ta wzbudzila u pokrzywdzonego uzasadniong obawe ich speknienia,

y.oczynzart. 190 § 1 k.k.

Loskarzonego G. M. uznaje za winnego popelienia czynéw opisanych w punkcie I i II czeSci wstepnej wyroku,
przyjmujac iz zostaly one popelnione w warunkach ciaggu przestepstw z art. 91 § 1 k.k. tj. wystepkéw z art. 226 § 1 k.k. i
za to na podstawie przepisu art. 226 § 1 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k. wymierza mu kare 5 (pieciu) miesiecy ograniczenia
wolnosci;

II.na podstawie art. 35 § 11 3 k.k. zobowigzuje oskarzonego do wykonywania w trakcie odbywania kary ograniczenia
wolnoSci nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 30 (trzydziestu) godzin w stosunku
miesiecznym,;



III.oskarzonego G. M. uznaje za winnego popehienia czyn6ow opisanych w punkcie III i IV czeSci wstepnej wyroku,
przyjmujac iz zostaly one popelnione w warunkach ciagu przestepstw z art. 91 § 1 k.k. tj. wystepkdéw z art. 190 § 1
k.k. i za to na podstawie przepisu art. 190 § 1 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k. wymierza mu kare 10 (dziesieciu) miesiecy
ograniczenia wolnoSci;

IV.na podstawie art. 35 § 11 3 k.k. zobowigzuje oskarzonego do wykonywania w trakcie odbywania kary ograniczenia
wolno$ci nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 30 (trzydziestu) godzin w stosunku
miesiecznym;

V. na podstawie art. 91 § 2 k.k. laczy wyzej wymierzone oskarzonemu G. M. kary ograniczenia wolnoS$ci i wymierza
mu kare laczna 10 (dziesieciu) miesiecy ograniczenia wolnosci;

VI. na podstawie art. 35 § 1 i 3 k.k. zobowiazuje oskarzonego do wykonywania w trakcie odbywania kary lacznej
ograniczenia wolno$ci nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 30 (trzydziestu) godzin w
stosunku miesiecznym;

VII. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej w pkt V czeSci rozstrzygajacej wyroku kary tacznej ograniczenia
wolnoSci zalicza okres zatrzymania w sprawie od dnia 23 lutego 2014 roku do dnia 24 lutego 2014 roku przyjmujac, iz
jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie jest rownowazny dwém dniom kary ograniczenia wolno$ci;

VIII.zasgdza od oskarzonego na rzecz Skarbu Pahstwa wydatki powstale w trakcie ponownego rozpoznania sprawy
w kwocie 755,96 (siedemset piecdziesiat pie¢ zlotych i dziewiecdziesiat szeS¢ groszy) zlotych i zobowiazuje go do
uiszczenia 180 (stu osiemdziesiat) zlotych tytulem oplaty.

UZASADNIENIE

Po przeprowadzeniu rozprawy glownej Sad ustalil nastepujqcy stan faktyczny:

W dniu 23 lutego 2014 roku pelnigcy stluzbe funkcjonariusze Policji £. M. i M. K. podjeli okolo godz. 21.45
interwencje na ulicy (...) w S. wobec trzech 0s6b spozywajacych alkohol. Jedna z tych oséb byt oskarzony G. M.. Po
wylegitymowaniu oraz pouczeniu funkcjonariusze zakonczyli interwencje.

Kiedy uczestnicy zajScia rozchodzili sie, oskarzony skierowal do funkcjonariuszy stowa obelzywe: ,wy k...y, sk.....y".
W wyniku takiego zachowania funkcjonariusze podjeli decyzje o jego zatrzymaniu. Podczas zatrzymania oskarzony
zachowywal sie agresywnie, stawial bierny op6r. Podczas badania przez lekarza w (...) pogotowia (...) skierowal do
pokrzywdzonego L. M. grozbe: ,,Jak tylko wyjdziesz na miasto bez munduru to cie znajde i zaj...bie., nie masz juz zycia
na tym miescie.” Nastepnie do M. K. powiedzial: ,,Ciebie tez znajde, zaj...bie cie, w sumie to juz nie zyjesz, ciesz sie
wolnoscig”.

Dowéd: zeznania $wiadkéw — L. M. k. 5-7, 94v.-95, M.
K., k. 9-10, 95;

czesciowo wyja$nienia oskarzonego — k. 15-15v., 38-38v., 94v.

Obaj pokrzywdzeni obawiali sie spelnienia grézb przez oskarzonego.

Dowéd: zeznania $wiadkéw — L. M. k. 5-7, 94v.-95, M.

K., k. 9-10, 95.

W trakcie zdarzenia oskarzony byl w stanie nietrzezwosci - 3,09 promila alkoholu.

Dowéd: protokoét badania stanu trzezwosci, k. 4.



W okresie pomiedzy lutym a czerwcem 2014 roku oskarzony leczyl sie w (...) w S. przy ul. (...).
Dowéd: pismo Zakladu (...), k. 41;
czeSciowo wyjadnienia oskarzonego — k. 15-15v., 38-38v., 94v.

Oskarzony G. M. nie cierpi na choroba psychiczng w znaczeniu psychozy, niedorozwdj umystowy lub tez inne
krotkotrwale zaburzenie czynno$ci psychicznych. Stwierdzono u niego zesp6t zaleznosci alkoholowej i osobowosc
nieprawidlows.

Podczas zdarzenia oskarzony znajdowat sie w stanie upojenia alkoholowego prostego. Nie zachodzily warunki z art.
3181i2kk

Dowéd: opinia sagdowo - psychiatryczna, k. 83-85.

Oskarzony G. M., urodzony (...), o wyksztalceniu zawodowym — piekarz, jest kawalerem i nie ma nikogo na
utrzymaniu. Pracuje przy produkcji dywandéw, uzyskujac wynagrodzenie w wysokoSci 1500 zl miesiecznie.

Byl dwukrotnie karany, w 2009 roku za czyn z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 197 § 2 k.k. i art. 157 § 1 k.k. w zw. z art. 11
§ 2 k.k. oraz w 2013 roku za czyny z art. 226 § 1 k.k.iart. 190 § 1 k.k.

Dowaéd: dane dotyczace osoby oskarzonego, k. 15, 94,
dane o karalno$ci, k. 107-109.

W toku postepowania przygotowawczego oskarzony przyznal sie do popelienia zarzucanych mu czynéw, zlozyl
wyjasnienia zgodne z ustalonym stanem faktycznym (k. 15-15v.) oraz wniosek o zlozenie przez prokuratora wniosku
o skazanie bez przeprowadzenia rozprawy i wymierzenie kary lacznej 8 miesiecy ograniczenia wolno$ci. Wniosek ten
zostal uzgodniony z Prokuratorem (k.16). Wyjaénienia te oskarzony podtrzymal na pierwszej rozprawie gtownej (k.
38-38v.).

Podczas ponownego rozpoznania sprawy G. M. nie przyznal sie do popelnienia zarzuconych mu czynoéw, wyjasniajac
jedynie lakonicznie, ze szed} ulica i byt zdenerwowany (k. 94v.).

W oparciu o powyzsze ustalenia faktyczne
Sad zwazyl nadto, co nastepuje:

Dowody w postaci zeznan obu pokrzywdzonych L. M. i M. K. oraz protokolu badania stanu trzezwosci G. M. w
sposob nie budzacy watpliwosSci wskazujg, ze oskarzony dopuscil sie wszystkich zarzuconych mu czynéw. Dowody
powyzsze znajduja nadto potwierdzenie w wyjasnieniach samego oskarzonego zlozonych w toku postepowania
przygotowawczego i na pierwszej rozprawie gtéwnej. Wszystkie te dowody sg spojne i logiczne, ich wiarygodno$¢ nie
budzi watpliwos$ci Sadu.

W oczywistej sprzecznos$ci z w/w dowodami pozostaja ostatnie wyjasnienia oskarzonego, w ktérych G. M. nie przyznal
sie do popekienia zarzuconych mu czynéw, twierdzac jednocze$nie, ze szed! jedynie ulica i byl zdenerwowany. Dla
Sadu oczywistym bylo, ze zmiana stanowiska procesowego oskarzonego byla jedynie proba realizacji innej linii obrony
niz ta prezentowana dotychczas.

Nie ulega zatem zadnej watpliwoéci, ze G. M. w dniu zdarzenia swoim zachowaniem wyczerpal najpierw ustawowe
znamiona dwoch wystepkéow z art. 226 § 1 k.k., kierujac stlowa obelzywe do funkcjonariuszy Policji w trakcie
wykonywania przez tych funkcjonariuszy czynnosci stuzbowych i w zwigzku z przeprowadzang interwencja a nastepnie
grozac w tym samym dniu pokrzywdzonym pozbawieniem zycia i zdrowia, juz poza peliong przez nich funkcja
publiczna, popelil dwa wystepki z art. 190 § 1 k.k. Dowody wskazuja tez jednoznacznie, ze grozby oskarzonego



wywolaly u pokrzywdzonych obawe ich spehienia, za$ oskarzony popelniajac cztery zarzucone mu przestepstwa
dzialal w zamiarze bezposrednim.

Zaréwno oba czyny z art. 226 § 1 k.k. jak tez te z art. 190 § 1 k.k. zostaly popelnione przez oskarzonego w ciagu
przestepstw z art. 91 § 1 k.k. ( w tym samym dniu, podczas tego samego zdarzenia oraz w identyczny sposob), czego
konsekwencja bylo wymierzenie oskarzonemu nastepujacych kar:

« za czyny I i II — na podstawie art. 226 § 1 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k. kary 5 miesiecy ograniczenia wolnosSci
z obowiazkiem wykonywania nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 30 godzin
miesiecznie;

« za czyny III i IV — na podstawie art. 190 § 1 kk. w zw. z art. 91 § 1 kk. kary 10 miesiecy ograniczenia
wolnoéci z obowiazkiem wykonywania nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 30 godzin
miesiecznie.

Miarkujac rodzaj i wysoko$§é kar dla oskarzonego Sad winien rozwazyé zaré6wno okoliczno$ci przemawiajace za
oskarzonym jak i obcigzajace go.

Przeciwko oskarzonemu $wiadczy przede wszystkim znaczny stopien spolecznej szkodliwo$ci przypisanych mu
czynéw, bezposredni zamiar, z jakim te czyny popelnil, uprzednia, dwukrotna karalnos¢ oraz dziatanie pod wplywem
alkoholu. Nalezalo tez mie¢ na uwadze nagminno$¢ tego rodzaju wystepkow oraz panujace powszechnie przekonanie
o bezkarno$ci tego rodzaju zachowan. Na korzy$¢ oskarzonego przemawialo natomiast, ze obecnie oskarzony pracuje
i podejmuje starania, aby wdrozy¢ sie do przestrzegania porzadku prawnego. Po przedmiotowym zdarzeniu odbyt
wielomiesieczng terapie przeciwalkoholowa, co ma istotne znaczenie dla oceny jego obecnej postawy zyciowej,
zwlaszcza, ze zarzucone mu czyny zostaly popelnione przez niego w stanie nietrzeZwoSci. Nalezy rowniez podkresli¢,
ze co prawda oskarzony w 2009 roku popekil czyn o znacznej spolecznej szkodliwoéci, za ktory wymierzono mu kare
6 lat pozbawienia wolnoSci, to jednak drugi z wyrokdéw (2013 rok) skazujacych oskarzonego dotyczyt przestepstw
tego samego rodzaju co stanowigce przedmiot niniejszej sprawy, za$ kare wymierzong oskarzonemu warunkowo
zawieszono.

Sad baczyl przy tym, aby dolegliwo$¢ kary nie przekraczala stopnia winy oskarzonego oraz wzial pod uwage
cele zapobiegawcze i wychowawcze, ktére ma osiggna¢ w stosunku do oskarzonego, a takze potrzeby w zakresie
ksztaltowania $§wiadomo$ci prawnej spoleczenstwa. Uwzgledniono takze motywacje i sposéb zachowania sie
oskarzonego, rodzaj i rozmiar ujemnych nastepstw przestepstwa, wlasciwoSci i warunki osobiste sprawcy, jego
stosunkowo mlody wiek.

Efektem tych rozwazan sg kary ograniczenia wolnoSci orzeczone w pkt I-IV czeéci rozstrzygajacej wyroku. Kary
te z pewnoscia nie naleza do nadmiernie tagodnych, sg sprawiedliwe i zasluzone, beda wymagaly podjecia przez
oskarzonego okreslonego wysiltku, zwlaszcza, ze oskarzony wykonuje rowniez prace zarobkowa. Jednoczeénie kary
te umozliwig oskarzonemu funkcjonowanie w spoleczenistwie i wdrozenie sie do przestrzegania zasad porzadku
prawnego.

Orzekajac kare laczng przy zastosowaniu zasady absorpcji Sad mial na uwadze bliski zwigzek czasowy popelionych
przestepstw, ich niewatpliwy zwiazek podmiotowy i przedmiotowy (czyny dotyczyly w zasadzie tego samego
zdarzenia). W oparciu o te okoliczno$ci Sad na podstawie przepisu art. 91 § 2 k.k. w pkt V cze$ci rozstrzygajacej wyroku
wymierzyl G. M. kare lgczng 10 miesiecy ograniczenia wolnosci.

W oparciu o przepis art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary lacznej zaliczono okres zatrzymania oskarzonego od dnia
23 lutego 2014 roku do dnia 24 lutego 2014 roku.



O kosztach sagdowych rozstrzygnieto w oparciu o regule zawarta w art. 627 k.p.k., przy jednoczesnym uwzglednieniu
zakazu reformationis in peius, obcigzajac oskarzonego jedynie kosztami sadowymi zwigzanymi z ponownym
rozpoznaniem sprawy (tak tez Sad Apelacyjny w Lodzi w wyroku z dnia 11 kwietnia 2013 r., IT AKa 10/13, Lex).



