Sygn. akt IT K 1058/14

1 Ds. 872/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 grudnia 2016 roku

Sad Rejonowy w Swidnicy w IT Wydziale Karnym w skladzie
Przewodniczacy SSR Katarzyna Jamrozy - Szponik

Protokolant Iwona Polczyniska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Swidnicy P. H.

po rozpoznaniu w dniach 20 kwietnia 2015 roku, 11 czerwca 2015 roku, 9 grudnia 2015 roku, 13 stycznia 2016 roku,
25 lutego 2016 roku, 6 kwietnia 2016 roku, 9 maja 2016 roku, 18 maja 2016 roku, 24 maja 2016 roku, 30 czerwca 2016
roku, 28 wrzeénia 2016 roku, 17 pazdziernika 2016 roku, 14 listopada 2016 roku, 28 listopada 2016 roku, 8 grudnia
2016 roku, 12 grudnia 2016 roku, 20 grudnia 2016 roku sprawy

S. K.
synaJ.iW.zdomuD.,
urodzonego (...) w S.,

oskarzonego o to, ze:

w dniu 24 lutego 2014 r. oraz dniach 2; 8 i 29 kwietnia 2014 roku oraz 7 lipca 2014 roku, w S. woj. (...), jednokrotnie
osobiécie oraz czterokrotnie poprzez samowolne realizowanie wplat gotowki w kwotach po 1.000 zlotych na rachunek
bankowy dluznika - A. K. (1) na rzecz, ktérej prowadzona byla egzekucja przez komornika przy Sadzie Rejonowy w
Swidnicy- I. P. za sygn. akt KM 150/13; spowodowal uszczerbek w swym majatku czym uszczuplal zaspokojenie swoich
wierzycieli i wykonanie egzekucji komorniczych prowadzonych przez tego komornika:

- za sygn. akt KM 1724/13, na podstawie Wyroku Sadu Okregowego w Swidnicy, sygn. akt I C 365/08, z dnia 16
stycznia 2009 r. oraz Wyroku Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu, sygn. akt I A Ca 286/09, z dnia 24 czerwca 2009 r.-
zaopatrzonych w klauzule wykonalno$ci z dnia 3 VII 2009 r.- na rzecz wierzyciela R. S.

- oraz KM 729/14, na podstawie nakazu zaplaty Sadu Rejonowego Lublin-Zachod, sygn. akt VI NC-e 1576579/13/09,
z dnia 5 lipca 2013 r.- zaopatrzonego w klauzule wykonalno$ci z dnia 29 I 2014 r. na rzecz wierzyciela firmy (...) z
siedziba w L.;

na laczna kwote 231.000 zlotych czym dzialal na szkode wierzyciela R. S. oraz wierzyciela firmy (...),
Y. o czyn z art. 300 § 2 kk;

I. oskarzonego S. K. uznaje za winnego, tego ze w okresie od dnia 24 lutego 2014r. do dnia 7 lipca 2014r. w S., w
woj. (...) dzialajac z gbry powzietym zamiarem w krotkich odstepach czasu w sytuacji grozacej upadlosci prowadzonej
przez niego dzialalno$ci gospodarczej (...) S. K., nie mogac zaspokoié¢ wszystkich wierzycieli, splacal jednego z nich A.
K. (1) — wierzycielke na mocy zawartej w 2011 r. umowy o sprowadzenie pojazdu z zagranicy, dokonujac na jej rzecz
wplat: w dniach 24 lutego 2014r., 1 kwietnia 2014r., 7lipca 2014r. kwot po 1000 z}, czym dzialal na szkode pozostalych
wierzycieli:



-R. S. — wierzyciela na mocy umowy z dnia 3 lipca 2007r., dochodzacego swoich roszczen w kwocie 39.187,69 zt wraz
z odsetkami,

- (...) — wierzyciela na mocy umowy z dnia 3 lipca 2012r., dochodzacego swoich roszczen w kwocie 752,23 zt wraz z
odsetkami,

tj. wystepku z art. 302 § 1 kk w zw. z art. 12 kk i za to na podstawie art. 302 § 1 kk wymierza mu kare 3 (trzech) miesiecy
pozbawienia wolno$ci;

II. na podstawie art. 69 § 1i 2 kkiart. 70 § 1 pkt 1 kk w brzmieniu obowigzujacym w dacie czynu wykonanie orzeczone;j
w punkcie I wyroku kary pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesza na okres proby 2 (dwoch) lat;

ITI. na podstawie art. 627 kpk zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe w calo$ci, w tym
wydatki postepowania i wymierza mu oplate w kwocie 60 (sze$c¢dziesieciu) zlotych.

UZASADNIENIE

Na podstawie zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego, Sad ustalil nastepujagcy stan
Jaktyczny:

S. K. prowadzi dzialalno$¢é gospodarcza pod nazwa (...) S. K.. W jej ramach w 2007r. zobowigzal sie sprowadzic¢ z
zagranicy samochod marki V. (...) dla R. S.. Wskazana osoba w dniu 23 lipca 2007r. na poczet transakeji przekazala
oskarzonemu zadatek w wysokoSci 9700 euro, stanowigcy rownowarto$¢ 40.000 zl. S. K. nie wywigzal sie z zawartej
umowy, jednocze$nie nie zwrocil zadatku. Na mocy wyroku Sadu Okregowego w Swidnicy z dnia 16 stycznia 2009r.,
sygn.akt I C 365/08 zasadzono od niego na rzecz R. S. kwote 39.187,69 zl wraz z odsetkami ustawowymi liczonymi
od dnia 14 lutego 2008r. do dnia zaplaty.

Ponadto w 2011r. S. K. zobowiazal sie sprowadzié z zagranicy samoch6d marki F. (...) dla A. K. (1) oraz jej meza K. K.
(1). Na poczet tej transakeji A. K. (1) przekazala oskarzonemu zaliczke w wysokosci 41.500 z}. Transakcja nie doszla
do skutku, samochéd nie zostal sprowadzony, a S. K. pomimo zadania nie zwrdcit uiszczonej na jego rzecz zaliczki. W
zwigzku z powyzszym A. K. (1) ztozyla do sadu pozew i na mocy wyroku Sadu Rejonowego w Swidnicy z dnia 14 grudnia
2012r., sygn. akt I Nc 3205/12 zasadzono od S. K. na rzecz A. K. (1) kwote 38.500 zl wraz z odsetkami ustawowymi.

Dowdd: - zeznania R. S. — k. 6-7, 171-172,

- zeznania A. K. (1) — k. 74, 172-173, 296-

297,

- umowa z dnia 23.07.2007r. — k. 10,

- wyrok Sadu Okregowego w Swidnicy z dnia 16.01.2009r., sygn.akt
I1C 365/08,

W dniu 3 lipca 2012r. (...) z z/s w L. zakupil wierzytelno$¢ przystugujaca (...) wobec S. K. na kwote 752,23 zt. Po
wykupieniu wierzytelnosci P. podjelo czynnosci windykacyjne, wzywajac sze$ciokrotnie oskarzonego do polubownego
zalatwienia sprawy. Oskarzony nie wywigzal sie w zaden sposéb z zobowigzania, w zwigzku z czym zostal zlozony
pozew o zaplate do Sadu. Na mocy wyroku nakazowego Sadu Rejonowego Lublin — Zachéd z dnia 5 lipca 2013r. sygn.
akt VI Nc-e 1576579/13 nakazano oskarzonemu zaplaci¢ w terminie 2 tygodni na rzecz (...) z z/s w L. kwote 752,23
z} wraz odsetkami ustawowymi.

Dowdd: - nakaz zaplaty Sadu Rejonowego Lublin — Zachod z dnia 5 lipca



2013r.,

sygn. akt VI Nc-e 1576579/13 w aktach komornicze KM 729/14,
- zeznania I. O. — k. 63-64,

- umowa z dnia 10.11.2003r. — k. 68,

- umowa sprzedazy wierzytelnoéci — k. 66-67,

Zaréwno A. K. (1), jak i R. S. oraz (...) po uzyskaniu klauzuli wykonalnosSci wystapili do komornika o wszczecie
postepowania egzekucyjnego. Wszystkie trzy sprawy prowadzone byly przez Komornika Sadowego przy Sadzie
Rejonowym w Swidnicy I. P.. W ich trakcie A. K. (1) pieciokrotnie pisemnie informowata Komornika, iz dtuznik S. K.
dokonal na jej rzecz wplat kwot po 1000 zt w dniach 24.02.2014r., 2.04.2014r., 7.07.2014r., 4.07.2014T., 4.08.2014T.
W tym czasie oskarzony nie splacal pozostalych wierzycieli.

Dowdd: - akta komornicze — KM 150/13, KM 1724/13, KM 729/14,
- dyspozycje wplat — k. 358- 359, 391,

-zeznania I. P. — k. 19, 172,

- zeznania A. S. — k. 85, 172-173,

- zeznania B. S. — k. 113, 173,

A. K. (1) uzyskala od oskarzonego wskazane kwoty, albowiem przychodzila do domu oskarzonego, niejednokrotnie
domagala sie ich zwrotu od S. K. i jego zony A. K. (2) rowniez podczas przypadkowych spotkan na ulicy, badz tez w
szkole, do ktorej uczeszczaly ich dzieci. Regularnie dzwonila w tej sprawie, pytajac oskarzonego, czy nie jest mu wstyd.
Powyzsze nagabywania bardzo krepowaly A. K. (2), ktora podczas jednej z rozmoéw zadeklarowala, iz to ona bedzie
obligowaé oskarzonego, aby dlug byl splacany. Juz w dniu kwietniu 2013r. pozyczyla pieniadze od siostry S. A. K.,
ktéra w dniu 29.04.2013r. dokonala przelewu w imieniu brata na konto A. K. (1) na kwote 1000 zl. Od tego momentu
przez kilka miesiecy oskarzony nie wplacal zadnych kwot na konto wierzycielki. Malzonkowie zadecydowali, iz z racji
postawy A. K. (1) i w celu unikniecia krepujacych dla nich sytuacji, kiedy to w miejscach publicznych domagano sie
od nich zwrotu pieniedzy, beda wywiazywac sie z zaciggnietego zobowigzania, dokonujac w miare mozliwosci wplat
narzecz A. K. (1).

I tak, w dniu 24 lutego 2014r. A. K. (1) wraz z mezem oraz ojcem J. T. udala sie do mieszkania S. K. w P. po raz kolejny
domagajac sie zwrotu pieniedzy. A. K. (2) twierdzila, iz meza nie ma w mieszkaniu. Kiedy doszlo do ostrej wymiany
zdan oraz przepychanki pomiedzy J. T. a A. K. (2) oskarzony wybiegt z pokoju. Doszlo do starcia pomiedzy ojcem A.
K. (1), a oskarzonym. Na miejsce zdarzenia zostala wezwana policja. Oskarzony zadeklarowal, iz wplaci 3.000 z}. Tego
dnia przekazatl A. K. (1) kwote 1000 zk.

Kolejna wplata miala miejsce w dniu 1.04.2014r. Zostala dokonana osobiscie przez S. K., ktory w placowee (...)
przekazal na konto swojej wierzycielki kwote 1000 zl.

Ponadto w dniu 7.07.2014r. A. K. (2) w ten sam spos6b wplacila kwote 1000 zl na rzecz A. K. (1).
Dowdd: - wydruki bankowe — k. 76-79,
- zeznania A. K. (2) — k. 245-246, 361, 403,

- zeznania A. K. (1) — k. 74, 172-173, 296-297,



- zeznania A. K. (3) — k. 274,

- zeznania K. K. (1) — k. 297,
-wyjaéniania oskarzonego — k. 403- 403v
- kserokopia druku przelewu — k. 391,

- kserokopia przelewu — k. 353,

W tym czasie sytuacja finansowa S. K. byla bardzo zla. Nie splacal biezacych zobowiazan, w 2009r. skradziono mu 74
000 euro, ktore nie nalezaly do niego. Aby moc oddaé je wladcicielom pozyczyl pieniadze w Swiadku przestepczym.
Prowadzona przez niego dzialalno$¢ gospodarcza nie byla w Polsce zarejestrowana, od 2014r. zostala zarejestrowana
na terenie Niemiec.

Dowdd: - wyjaénienia oskarzonego — k.225, 418,
-wydruk z (...) k. 416-417,

Z uwagi na trudng sytuacje finansowa A. K. (2) pozyczala pieniagdze od swoich sidstr E. K. oraz L. W.. Czyniac
to twierdzila, iz potrzebuje $rodkéw finansowych na zycie oraz na splate zadluzenia meza. Oskarzony wiedzial o
udzielanych im pozyczkach i nie mial nic przeciwko temu, aby z tych pieniedzy splacaé A. K. (1). Zdawal sobie sprawe,
iz pienigdze nalezy zwr6ci¢, niemniej jednak moze to nastapi¢ w dogodnym dla nich czasie. W tym okresie A. K. (2)
nie pracowala. Jedynym zywicielem rodziny byt oskarzony.

Dowdd: - zeznania A. K. (2) — k. 245-246, 361, 403,
- zeznania E. K.- k. 273,

- zeznania L. W. — k. 329,

- wyja$niania oskarzonego — k. 403- 403v,

W dniu 9 czerwca 2014r. na mocy aktu notarialnego sporzadzonego przez notariusza U. N. S. K. oraz jego zona A. K.
(2) ustanowili rozdzielno$¢ majgtkows.

Dowdd: akt notarialny — k. 272,
M. C. — matka A. K. (2) zmarla w dniu 1 kwietnia 2014r.
Dowod: zaswiadczenie z system PESEL — SAD — k. 275-276,

Oskarzony byt dotychczas karany, w tym za przestepstwa przeciwko bezpieczenstwu w ruchu ladowym, przestepstwa
skarbowe oraz przeciwko mieniu. Aktualnie pracuje, prowadzi dzialalno$¢ gospodarczg. W §rodowisku sasiedzkim

posiada pozytywna opinie.
Dowdd: - karta karna — k. 364-3635,
- wywiad $rodowiskowy — k. 264-265,

Oskarzony nie przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu. W postepowaniu przygotowawczym odmowit
skladania wyjaénien. Przed Sadem wskazal, iz kwoty wynikajace z zadluzenia splacala na rzecz A. K. (1) jego zona A.
K. (2). Czynila to bez jego wiedzy, jedynie informujac go, iz dokonala wplaty. Jego sytuacja finansowa uniemozliwiala
mu splaty zadluzenia, a A. K. (2) splacala wierzycielke z majatku odrebnego. Oskarzony zaprzeczyl, aby kiedykolwiek
wplacal osobiscie, badz tez za poSrednictwem przelewu kwoty na rzecz wierzycielki. Przyznal jednoczeénie, iz na



poleceniu wplaty dokonanej w dniu 1.04.2014r. na rzecz A. K. (1) widnieje jego podpis. Wplaty dokonat na proébe
zony, ktorej tego dnia zmarta matka.

Dowdd: - wyjasnienia oskarzonego — k. 225,
Sad nadto zwazyl, co nastepuje:
Wina i sprawstwo oskarzonego w zakresie przypisanego mu czynu nie budzi watpliwo$ci.

Za bezsporne w niniejszej sprawie nalezy uznaé fakt, iz wzgledem S. K. przystugiwaly R. S., A. K. (1) oraz (...) z z/
s w L. wierzytelno$ci, ktére byly dochodzone w drodze postepowania egzekucyjnego, a takze iz jedynie na poczet A.
K. (1) byly wplacane kwoty, kazdorazowo po 1000 zl na poczet istniejacego zadluzenia. Okoliczno$ci te wynikaja z
zeznan wskazanych osob oraz I. O., K. K. (2), L. P, A. i B. S. i nie byly kwestionowana przez oskarzonego. Zeznania
wskazanych swiadkéw wobec ich sp6jno$ci uznano za wiarygodne.

Rowniez za zgodne z prawdg przyjeto zeznania E. K. oraz L. W., z ktorych wynika, iz obie siostry od kilku lat udzielaja
A. K. (2) wsparcia finansowego, robiac zakupy oraz pozyczajac pieniadze. Czynia to z wlasnej inicjatywy albo tez na
prosbe zony oskarzonego. Z relacji tych os6b wynika, iz martwily sie sytuacja finansowa siostry i dzieci i z tego wzgledu
udzielaly im wsparcia. Przekazujac jej Srodki finansowe, czesto z wlasnej inicjatywy, nie ingerowaly na co ostatecznie
beda one wydane. Bywalo, iz A. K. (2) informowala, ze uzyskane wsparcie finansowe chce przekazac na splate dlugow.
Oskarzony réwniez prosit je o pieniadze.

Nie mozna uznac za wiarygodne wyjasnienia oskarzonego zlozone w toku postepowania, z ktorych wynikalo, iz splaty
dlugu dokonywala zona bez jego wiedzy, informujac go o tym po fakcie (k. 225). Przecza temu p6zniejsze wyjasnienia
oskarzonego (k. 403) oraz pozostaly material dowodowy zgromadzony w sprawie. Nie sposoéb odméwi¢ wiarygodnos$ci
zeznan A. K. (1), z ktérych wynika, iz w dniu 24 lutego 2014r., kiedy to wraz z mezem i ojcem udala sie do domu
oskarzonego, poczatkowo S. K. ukrywal sie w pokoju, aby p6zniej wyj$¢ z niego i z zadeklarowanej kwoty 3.000 zi
przekaza¢ A. K. (1) kwote 1000 zl. Oskarzony ponadto osobiScie wplacit w placéwce banku kwote 1000 zt w dniu
1.04.2014r. Zeznania A. K. (2) co do tego, iz w tym dniu jej mama poczula sie gorzej i poprosila meza, aby dokonat tej
wplaty nie majg znaczenia dla niniejszej sprawy, skoro nie udowodniono, iz to wlaénie z pozyczonych pieniedzy byt
splacany dlug, a nawet gdyby, to wchodzily one w skltad majatku wspolnego (41 § 1136 prim § 1 kodeksu rodzinnego i
opiekunczego), a malzonkowie zgodnie postanowili, iz pienigdze w kwocie 1000 zl w dniach 24.02.2014r.11.04.2014r.
zostang przeznaczone na cze$ciowa splate zobowigzania.

Odnoszac sie do wplaty, ktéra miala miejsce w dniu 7 lipca 2014r. (po zniesieniu wspo6lnosci majatkowej pomiedzy
oskarzonym a jego zona), dokonanej w placowce banku przez A. K. (2) nalezy wskaza¢, iz w tym przypadku rowniez
nie udowodniono, iz pienigdze pochodzily wlasnie z pozyczki udzielonej zonie oskarzonego, a takze iz S. K. nie zgadzal
sie na splate tej czeéci zobowigzania. Oceniajac w tym zakresie material dowodowy, nie moze mieé zastosowania
zasada okre§lona w art. 5 § 2 kpk, zgodnie z kt6éra nie dajace sie usuna¢ watpliwos$ci nalezy rozstrzygnaé na korzy$é
oskarzonego. Wszelkie bowiem watpliwo$ci ujawnione w tym zakresie zostaly usuniete po przeanalizowaniu zeznan
swiadkow i wyjasnien oskarzonego, kierujac sie zasadami do§wiadczenia zyciowego. W opinii Sadu przerzucanie checi
splaty dlugu jedynie na A. K. (2) jest jedynie przyjeta przez oskarzonego linig obrony, a z racji relacji rodzinnych
jego zona, chcgce uchroni¢ meza przed odpowiedzialnosScia karng, razem z nim forsuje wskazang wersje wydarzen.
Tymczasem, jak ustalono, oskarzony i jego zona byli nachodzeni przez A. K. (1) regularnie, ponadto wskazana osoba
wydzwaniala do nich niemalze codziennie, a takze domagala sie zwrotu pieniedzy spotkawszy oskarzonego badz jego
zone na ulicy lub w szkole, co w sposob oczywisty wprawiato ich w duzy dyskomfort. Nie budzi watpliwoéci Sadu, iz
wlaénie z tego powodu malzonkowie postanowili, iz w pierwszej kolejnos$ci splaca wlasnie te wierzycielke, aby przestaé
by¢ narazonym na dalsze niekomfortowe sytuacje. Oskarzony osobi$cie przekazywal i wplacal pieniadze, jak miato to
miejsce w dniach 24 lutego 2014r. oraz 1 kwietnia 2014r., a w dniu 7 lipca 2014r. czynno$¢ przelewu zostala dokonana
przez zone, co nie zmienia faktu, iz to oskarzony dokonal splaty tej czeSci zobowigzania, a A. K. (2) dokonala jedynie
technicznej czynnoéci wplaty tych pieniedzy na konto. Zona oskarzonego wéwczas nie pracowala, jedynym zywicielem
rodziny byl S. K., ktéry lozyl na utrzymanie rodziny. Skoro malzonkowie podjeli juz wcze$niej decyzje o splacie A. K.



(1) z pominieciem pozostalych wierzycieli, bez znaczenia jest fakt, iz jedna z wplat miala miejsce po ustaniu wspolnosci
majatkowej, ktora jak sie nalezy domyslié zostala zniesiona z racji probleméw finansowych S. K., skoro malzonkowie
dalej wspoélnie zamieszkiwali, wychowujgc dzieci i tak naprawde prowadzac wsp6lne gospodarstwo domowe.

Na marginesie nalezy wskazadé, iz przekazywane przez siostry kwoty byly pozyczkami, co zostalo potwierdzone przez
A. K. (2) rowniez przed zamknieciem przewodu sadowego na rozprawie w dniu 28 listopada 2016r. Z relacji Swiadka
wynika, iz L. W. oraz E. K. nie wyznaczaly terminu splaty zadluzenia, a oskarzony wiedzial, iz ,,nie jest to sprawa pilna”
ijak wskazata A. K. (2) — pieniadze zostang zwrocone, ,jak bedziemy mieli”, czyli w sytuacji, kiedy gotéwka bedzie
dysponowac zaréwno oskarzony, jak i jego zona. To, iz nie upomina sie o nie L. W., nie zmienia faktu, iz w momencie
ich przekazywania, byly one pozyczane.

W sprawie nie wykazano chociazby w stopniu duzego prawdopodobienistwa, iz wplata w dniu 7 lipca 2014r. nastgpila
z majatku odrebnego A. K. (2) — z uzyskanego spadku, bez zgody i akceptacji oskarzonego. Juz na marginesie nalezy
wskazac, iz kwota spadku wynosila 5.000 zl i z tej sumy $wiadek miala wybudowa¢ mamie nagrobek. To iz z zeznan
siéstr wynika, iz A. K. (2) chciala splaci¢ jaki§ dug, nie $wiadczy o tym, iz robila to bez zgody i akceptacji meza z
majatku odrebnego.

Jednocze$nie nalezy podkredlic, iz z zeznan A. K. (1) oraz jej meza K. K. (1) nie wynika, zeby oskarzony odcial sie
od splaty zobowiazania. Wrecz przeciwnie dzwonil do nich informujac, iz przyniesie pieniadze, a warunki splaty byly
smilion razy” z nim ustalane (k. 296). Ponadto A. K. (1) wskazala, iz kiedy nie wplywaly pienigdze kontaktowala sie
telefonicznie z oskarzonym, a nie jego zong (k. 297) oraz iz oskarzony i jego zona twierdzili, ze wiedza, ze jest ten dlug
i Ze te pienigdze oddadza. Okoliczno$ci te potwierdzit K. K. (1).

Fakt, iz A. K. (2) zwrdcila sie z prosba do A. K. (3) — siostry oskarzonego o wplate 1000 zl na rzecz A. K. (1), nie ma
znaczenia dla niniejszej sprawy, albowiem kwota ta nie zostala objeta w opisie czynu przypisanego oskarzonemu, gdyz
przedmiotowy przelew zostal wykonany w maju 2013r., a zatem nie w okresie objetym aktem oskarzenia. I Sad nie
bral pod uwage uzgodnien majacych miejsce w tamtym czasie.

Ponadto, analizujac tre§é aktu oskarzenia, nalezy wskazac iz w dniu 8.04.2014r. nie zostala dokonana zadna wplata
narzecz A. K. (1).

Reasumujac nalezy wskazaé, iz material dowodowy zgromadzony w sprawie nie dat podstaw do uznania, iz trzy kolejne
splaty w dniach 24 lutego 2014r., 1 kwietnia 2014r., 7 lipca 2014r. na rzecz A. K. (1) zostaly dokonane z majatku
odrebnego A. K. (2) bez akceptacji oskarzonego. Wrecz przeciwnie analiza dowodéw doprowadzita do wnioskow,
iz oskarzony (prawdopodobnie za namowa zony) zdecydowal sie splaca¢ zobowigzanie z pominieciem pozostatych
wierzycieli, aby nie naraza¢ siebie, Zony i dzieci na niekomfortowe sytuacje ze strony A. K. (1).

Z tych wzgledow Sad uznal, iz oskarzony w okresie od dnia 24 lutego 2014r. do dnia 7 lipca 2014r. dzialajac z gory
powzietym zamiarem w krotkich odstepach czasu w sytuacji grozacej upadlosci prowadzonej przez niego dziatalnosci
gospodarczej (...) S. K., nie mogac zaspokoié wszystkich wierzycieli, splacal jednego z nich A. K. (1) — wierzycielke na
mocy zawartej w 2011 r. umowy o sprowadzenie pojazdu z zagranicy, dokonujac na jej rzecz wplat: w dniach 24 lutego
2014r., 1 kwietnia 2014r., 7 lipca 2014r. kwot po 1000 zl, czym dzialal na szkode pozostatych wierzycieli:

-R. S. — wierzyciela na mocy umowy z dnia 3 lipca 2007r., dochodzacego swoich roszczen w kwocie 39.187,69 zt wraz
z odsetkami,

- (...) = (...) S.A.R.L. — wierzyciela na mocy umowy z dnia 3 lipca 2012r., dochodzacego swoich roszczen w kwocie
752,23 zt wraz z odsetkami, czym wyczerpal znamiona wystepku z art. 302 § 1 kk w zw. z art. 12 kk.

Sad nie zgodzil sie z forsowang przez Prokuratora kwalifikacja prawna czynu, uznajac, iz oskarzony swoim
zachowaniem nie wyczerpal znamion wystepku z art. 300 § 2 kk. Przestepstwo opisane w tym przepisie popelnia
sprawca, ktéry dzialal w celu udaremnienia wykonania orzeczenia sadu lub innego organu panstwowego, a



udaremnienie lub uszczuplenie zaspokojenia swojego wierzyciela stanowi tutaj skutek okre$lonych oszukanczych
dzialan dluznika, ukierunkowanych wlasnie na ten cel. Niewatpliwie nie taki cel byl oskarzonego, ktory nie chcial
udaremnié¢ wykonania orzeczenia sadu. S. K. swoim zachowaniem zmierzal do zaspokojenia jednego z wierzycieli, z
pominieciem pozostalych.

Zgodnie z treécig art. 302 § 1 kk przestepstwa opisanego w tym przepisie dopuszcza sie ten, kto w razie grozacej mu
niewyplacalnosci lub upadlo$ci, nie mogac zaspokoi¢ wszystkich wierzycieli, splaca lub zabezpiecza tylko niektorych,
czym dziala na szkode pozostalych,

Znamie - w razie grozgcej mu niewyplacalno$ci lub upadloéci obejmuje wszelkie sytuacje, w ktorych
istnieje obiektywnie konkretne, realne niebezpieczenstwo nadejécia upadloéci lub niewyplacalnosci dluznika,
niebezpieczenstwo, z ktorym nalezy sie liczy¢. Realizacja owego znamienia nie musi sie laczyé z nieuchronnoscia
nadej$cia ktorego$ z rzeczonych zdarzen ani bardzo wysokim prawdopodobienistwem tegoz. Wystarczy, jesli istnieje
znaczace prawdopodobienstwo zaistnienia upadloéci lub niewyplacalnosci, przy czym upadlosé lub niewyplacalnoéc
niekoniecznie muszg grozi¢ rychlym nadej$ciem.

Wobec sytuacji w jakiej znajdowal sie S. K. nie mozna mie¢ watpliwoSci, iz grozila mu upadloéé, skoro nie mial
zachowanej plynnosci finansowej. Fakt, iz nie mial zarejestrowanej dzialalno$ci nie ma znaczenia dla niniejszej
sprawy. Podstawa do ustalenia, iz okreSlone dzialania faktyczne i prawne maja charakter dzialalno$ci gospodarczej,
jest ich powtarzalny charakter oraz nastawienie na osigganie zysku, mimo, iz nie dopelniono wszystkich formalnoéci
rejestracyjnych (Piotr Zimmerman: komentarz do prawa upadtoéciowego, komentarz do art. 9).

Przy wymiarze kary Sad kierowal sie dyrektywami opisanymi w przepisie art. 53 § 11 2 kk i art. 58 § 1 kk i wzial w
szczegoblnosci pod uwage zaréwno obiektywne elementy spotecznej szkodliwosci, takie jak: rodzaj i rozmiar ujemnych
nastepstw popelnionych przestepstwa.

Jako okoliczno$¢ obcigzajaca Sad uznal karalno$é oskarzonego, Okoliczno$cia tagodzaca byt fakt, iz w $rodowisku
sgsiedzkim posiada pozytywnag opinie.

Nawigzujac do spolecznej szkodliwoéci czynu, ktérego dopuscil sie S. K., Sad uwzglednil rodzaj i charakter
naruszonych débr, a w szczegbdlnosSci wysokos¢é dokonanej splaty, z pominieciem pozostalych wierzycieli w lacznej
niewysokiej sumie 3.000 z} i doszedl do wniosku, ze spoleczna szkodliwos$é tego czynu byla ona Srednia.

Wymierzajac kare 3 miesiecy pozbawienia wolno$ci Sad mial na wzgledzie takze zapobiegawcze i wychowawecze cele,
ktére ma ona osiagnaé wobec oskarzonego. W tym zakresie sens zapobiegawczego oddzialywania kary sprowadza sie
do wyeliminowania u niego ponownego wejscia na droge przestepstwa. Natomiast wychowawcze cele kary realizowane
sq przez ksztaltowanie postawy sprawcy, do ktorej istoty nalezy krytyczny stosunek do wlasnego czynu oraz do
przestepstwa w ogole.

Sad uznal, iz oskarzony zasluguje na warunkowe zawieszenie wykonania kary. W tym przypadku uwzgledniono, iz w
chwili popelnienia przypisanego mu czynu oskarzony mial na swoim koncie jedno skazanie.

W opinii Sadu kara w takiej postaci osiagnie cele wychowawcze wobec oskarzonego i jest ona wspdélmierna do stopnia
winy i spolecznej szkodliwosci popelnionego przez niego czynu. Kara orzeczona wobec oskarzonego ma stanowié
przede wszystkim dla niego wskazowke na przyszlo$¢ o nieoplacalnoéci dokonywania takich zachowan. W opinii Sadu
okres proby dwdch lat bedzie wystarczajacy dla zweryfikowania postawy S. K..

Nalezy przy tym wskazaé, iz za wzgledniejsze nalezalo uznaé przepisy obowiazujace w dacie popelnienia przez
oskarzonego czynu.

Jednocze$nie na podstawie art. 627 kpk zasagdzono od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sgdowe w catoSci,
w tym wydatki postepowania, wymierzajac mu oplate w kwocie 60 (sze$cdziesieciu) zlotych.



