Sygn. akt II K 952/14

1 Ds. 1280/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 marca 2015 roku

Sad Rejonowy w Swidnicy w IT Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczqcy SSR Malgorzata Skiba
Protokolant Marta Michniewicz

po rozpoznaniu dnia 03 marca 2015 roku sprawy karnej

S. M.,

syna W.iM. zdomu S.,

urodzonego (...) w .,

oskarzonego o to, ze:

I. wdniu 06 stycznia 2010 roku w S., woj. (...), podrobil, w celu uzycia za autentyczne, pelnomocnictwo do zalatwienia
wszelkich formalnosci zwigzanych z wydaniem dowodu rejestracyjnego samochodu S. (...) o nr rej. (...) zatrzymanego
przez Policje w ten sposdb, ze podpisal pelnomocnictwa jako osoba go udzielajgca imieniem i nazwiskiem (...), a
nastepnie tak podrobione pelnomocnictwo przedlozyl jako autentyczne w Wydziale Komunikacji, (...)i (..)wS§.,

Y. o czyn z art. 270 § 1 k.k. przyjmujac, ze czyn stanowi wystepek mniejszej wagi

I1. w dniu 08 lutego 2011 roku w S., woj. (...), podrobil, w celu uzycia za autentyczne, pelnomocnictwo do zalatwienia
wszelkich formalno$ci zwigzanych z wymiana dowodu rejestracyjnego samochodu S. (...) o nr rej. (...) w ten sposob,
ze podpisal pelnomocnictwa jako osoba go udzielajaca imieniem i nazwiskiem (...), a nastepnie tak podrobione
pelnomocnictwo przedlozyl jako autentyczne w Wydziale Komunikacji, (...)i (...),

Y. o czyn z art. 270 § 1 k.k. przyjmujac, ze czyn stanowi wystepek mniejszej wagi
orzeka, co nastepuje:

I. oskarzonego S. M. uznaje za winnego popehienia zarzucanych mu czynéw opisanych w pkt I — II czeSci wstepnej
wyroku, tj. ciagu wystepkow z art. 270 § 11 2ak.k., iza to na podstawie art. 270 § 2 ak.k. wzw. zart. 91 § 1 k.k. wymierza
mu kare 3 (trzech) miesiecy ograniczenia wolno$ci, na podstawie art. 34 § 2 pkt 2 k.k. i art. 35 § 1 k.k. zobowiazujac
oskarzonego do wykonywania nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoteczne w wymiarze 30 (trzydziestu) godzin
miesiecznie,

II. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwalnia oskarzonego z obowiazku ponoszenia kosztow sadowych, w tym z oplaty,
zaliczajac wydatki na rachunek Skarbu Panstwa.

UZASADNIENIE

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:



Oskarzony S. M. od 1998r. pozostawal w zwigzku malzenskim z M. M. (2). Malzenstwo to zostalo rozwigzane przez
rozwod wyrokiem Sadu Okregowego w Swidnicy z dnia 21 lutego 2006r, sygn. akt I C 3261/05. Byli malzonkowie
zamieszkiwali wspolnie w mieszkaniu M. M. (2) w S. przy ul. (...), z ktérego to oskarzony wymeldowat sie w dniu 11
maja 2006r.

W trakcie trwania malzenstwa — w dniu 12 lutego 2001r. — S. M. i M. M. (2) zakupili pojazd marki S. (...) o nr
rej. (...). M. M. (2) w dowodzie rejestracyjnym pojazdu widniala jako jego wlaSciciel, a oskarzony — wspodtwlasciciel.
Cho¢ po rozwodzie byli malzonkowie nie przeprowadzili postepowania o podzial majatku dorobkowego, to oskarzony
formalnie korzystal z samochodu, uzytkujac go na co dzien.

Dowod:
« wyjaénienia oskarzonego S. M., k. 134, 177-177v
« zeznania M. M. (2), k. 3v, 20, 177v-178
« wyrok Sadu Okregowego w Swidnicy z dnia 21.02.2006r., sygn. akt I C 3261/05, k. 12
« decyzja Urzedu Miejskiego w S. z dnia 11.05.2006r., k . 13
 faktura VAT z dn. 12.02.2011r,, k. 32
+ kserokopia dowodu rejestracyjnego i karty pojazdu, k. 53, 54

W dniu 21 grudnia 2009r. — w Z. S. F. o nr rej. (...) uczestniczyla w zdarzeniu drogowym, w wyniku ktérego pojazd
ulegl uszkodzeniu. W zwiazku z tym, za pokwitowaniem, dowod rejestracyjny pojazdu zostal oskarzonemu S. M.
zatrzymany, a nastepnie przestany do Wydzialu Komunikacji Starostwa Powiatowego w S..

Poniewaz to M. M. (2) byla wlascicielka pojazdu, oskarzony w dniu 6 stycznia 2010r. podrobil, w celu uzycia za
autentyczne, pelnomocnictwo do zalatwienia wszelkich formalnoS$ci zwigzanych z wydaniem dowodu rejestracyjnego
samochodu S. (...) o nr rej. (...) zatrzymanego przez Policje w ten sposob, ze podpisal pelnomocnictwo jako osoba
go udzielajaca imieniem i nazwiskiem (...), a nastepnie tak podrobione pelnomocnictwo — wraz ze stosownym
zaswiadczeniem wystawionym przez uprawnionego diagnoste i pokwitowaniem zatrzymania tego dokumentu —
przedlozyl jako autentyczne w Wydziale Komunikacji, (...)i (...) Starostwa Powiatowego w S..

Oskarzony S. M. kolejny raz podrobil, w celu uzycia za autentyczne, pelnomocnictwo do zalatwienia wszelkich
formalnoéci zwigzanych z wymiang dowodu rejestracyjnego S. (...) w dniu 8 lutego 2011r., w tym przypadku S.
M. podpisal pelnomocnictwo jako osoba go udzielajaca imieniem i nazwiskiem (...), a nastepnie tak podrobione
pelnomocnictwo przedlozyt jako autentyczne w Wydziale Komunikacji, (...)i (...) Starostwa Powiatowego w S..

Dowdéd:
+ wyjaénienia oskarzonego S. M., k. 134, 177-177v
« zeznania M. M. (2), k. 3v, 20, 177v-178
+ pelnomocnictwa z dn. 06.01.2010r., k. 28
+ pelnomocnictwa z dn. 08.01.2010r., k. 27
» wniosek o zwrot zatrzymanego dowodu rejestracyjnego z dn. 06.01.2010r., k. 63

+ pokwitowanie z dn. 21.12.2009r., k. 64



S. M. ma obecnie 43 lat (ur. (...)). Jest Zonaty, ma dwoje dzieci, ktére pozostaja na jego utrzymaniu. Ma $rednie
wyksztalcenie, z zawodu jest technikiem mechanikiem. Jest emerytem i z tego tytulu osiaga miesieczny dochdd w
deklarowanej wysoko$ci 1.900 zt netto. Nie byl karany sadownie.

Dowéd:
« dane osobo — poznawcze, k. 133-134, 177

+ dane o niekaralnosci, k. 137

Oskarzony S. M. zar6wno w toku postepowania przygotowawczego, jak i na rozprawie przed Sadem, przyznal sie
do popelnienia zarzucanych mu czynéw.

W toku postepowania przygotowawczego wyjasnil, ze samochdéd byl mu potrzebny do codziennego zycia i dodatkowej
pracy. Mial zobowiazania i ciazyly nad nim zajecia komornicze. Podal, Ze nie mégl doj$é do porozumienia z byla zona,
gdyz ta utrudniala mu zycie na kazdym kroku. To wlaénie bylo powodem jego postepowania, nie mial wyboru. Wyrazit
zal i skruche.

Narozprawie przed Sadem oskarzony dodatkowo wyjasnil, ze byla Zzona wiedziala o podpisach od 3 lata, a to, ze wla$nie
teraz zlozyla zawiadomienie o przestepstwie jest aktem zemsty, ktéry kontynuuje od czasu rozwodu.

+ wyjasnienia oskarzonego S. M., k. 134, 177-177v
Sad zwazyl, co nastepuje:

Zgromadzony w sprawie material dowodowy wykazal ponad wszelka watpliwo$é, ze oskarzony S. M. dopuscil sie
zarzucanych mu aktem oskarzenia czynow.

Rekonstrukeja ustalonych faktow opierala sie przede wszystkim na wyjasnieniach oskarzonego S. M. oraz zeznaniach
M. M. (2), ich relacje korespondowaly bowiem ze soba, a tworzac spdjna caloé¢ pozwolily na dokladne i pewne
ustalenie przedstawionych faktow.

Ponadto Sad opartl sie na ujawnionych i zaliczonych w poczet dowodéw dokumentach. Ich autentyczno$c — oczywiscie
z zastrzezeniami co do autentycznoéci podpisu o tre$ci (...) — i warto§¢ dowodowa nie budzily watpliwosSci Sadu,
okoliczno$ci ich powstania, tre$ci w nich zawarte nie byly rowniez kwestionowane w toku postepowania, a Sad nie
znalaz} podstaw, aby czyni¢ to z urzedu.

W ocenie Sadu nie bylo podstaw do kwestionowania wiarygodno$ci wyjasnien oskarzonego w zakresie w jakim
przyznal sie do popehienia zarzucanych mu czynow. W tej cze$ci wyjasnienia S. M. sa bowiem zgodne z caloksztaltem
zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego.

Przestepstwa okreslonego w art. 270 § 1 kk dopuszcza sie ten, kto w celu uzycia za autentyczny, podrabia lub
przerabia dokument lub takiego dokumentu jako autentyczny uzywa. Przedmiotem ochrony omawianego przepisu
jest publiczne zaufanie do dokumentoéw, a $cislej moéwigce do ich autentycznosci i rzetelnosci, co stanowi podstawowy
warunek pewno$ci obrotu prawnego (por. wyrok SN z dnia 3 czerwca 1996r., II KKN 24/96). Przestepstwo
materialnego falszerstwa dokumentu moze by¢ popelione albo przez podrobienie, albo przez przerobienie
dokumentu. Podrabianiem jest nadanie jakiemu$ przedmiotowi (np. pismu) pozoréw dokumentu w celu wywolania
wrazenia, ze zawarta w nim tre§¢ pochodzi od wymienionego w nim wystawcy, podczas gdy w rzeczywistosci tak
nie jest. Podrobieniem jest zaréwno podrobienie calego tekstu dokumentu wraz z podpisem, jak i podrobienie
samego podpisu. Nie czyni przy tym rbznicy, czy osoba, ktorej podpis podrobiono, w rzeczywistosci istnieje i
nosi imie i nazwisko, ktére podrobiono, czy tez osoba ta nie istnieje. Realizacja czynu przestepnego polega na
uzyciu podrobionego lub przerobionego dokumentu, czyli wykorzystania funkgcji, jakie moze pelni¢ podrobiony lub
przerobiony dokument. Natomiast uzycie za autentyczny, to przedstawienie lub przedlozenie podrobionego czy



przerobionego dokumentu osobie prywatnej albo instytucji, czyli wykorzystywanie funkgcji, jakie moze penié taki
podrobiony czy przerobiony dokument. Jak podkreslit SN ,wprowadzenie (...) dokumentu do obrotu prawnego
to postuzenie sie tym dokumentem, rozumiane jako jego przedlozenie wladzy, osobie fizycznej lub prawnej, dla
wykazania wynikajacych z dokumentu swoich praw, istnienia stosunku prawnego lub okoliczno$ci majacej znaczenie
prawne” (zob. wyrok SN z dnia 15 pazdziernika 2002r., III KKN 90/00).

W analizowanym przypadku oskarzony podrobil — dwukrotnie — pelnomocnictwa, w ten sposoéb, ze podpisal je jako
osoba ich udzielajaca imieniem i nazwiskiem (...), a nastepnie tak podrobione pelnomocnictwa przedlozyl jako
autentyczne w Wydziale Komunikacji, (...)i (...) Starostwa Powiatowego w S..

W ocenie Sadu czyny zarzucane oskarzonemu stanowig wypadek mniejszej wagi okreS§lony w art. 270 § 2a kk.

O przyjeciu przypadku mniejszej wagi decyduja przedmiotowe i podmiotowe znamiona czynu, ze szczegblnym
uwzglednieniem tych elementéw, ktére sa charakterystyczne dla danego rodzaju przestepstw. Wér6d znamion strony
przedmiotowej istotne znaczenie maja w szczegblnoSci: rodzaj dobra, uzyte $rodki, charakter i rozmiar szkody
wyrzadzonej lub grozacej dobru chronionemu prawem, czas, miejsce i inne okoliczno$ci popehienia przestepstwa
oraz odczucie szkody przez pokrzywdzonego. Wérdéd elementow strony podmiotowej istotne sa: stopiei zawinienia
oraz motywacja i cel dzialania sprawcy (zob. wyrok SA w Gdanisku z dnia 11 grudnia 2002., sygn. akt II AKa
428/02). Wypadek mniejszej wagi jest uprzywilejowana postacia czynu o znamionach ustawowych przestepstwa typu
podstawowego, charakteryzujaca sie przewaga tagodzacych elementéw przedmiotowo — podmiotowych. (zob. wyrok
SA w Katowicach z dnia 2 sierpnia 2001 r., sygn. akt IT AKa 284/01).

Stosownie do art. 198 ke kazdy ze wspolwlascicieli moze rozporzadza¢ swoim udzialem bez zgody pozostatych
wspotwlasceicieli. Natomiast do rozporzadzenia rzecza wspélna potrzebna jest zgoda wszystkich wspotwlasceicieli, co
wynika wprost z brzmienia art. 199 ke. Wla$ciwe odkodowanie znaczenia obu tych przepiso6w nie nastrecza wiekszych
trudnoéci interpretacyjnych. Oskarzony mogl skutecznie rozporzadzié jedynie swoim udzialem we wspotwlasnoSci
rzeczy wspolnej, gdyz do tej czynnoSci prawnej nie byla wymagana zgoda pokrzywdzonej, z drugiej za$ strony nie
moze budzi¢ watpliwosci, ze ten sam efekt (odebranie a p6Zniej wymiane dowodu rejestracyjnego pojazdu) osiagnaltby,
gdyby wykazat sie odrobing cierpliwoéci. M. M. (3) nie kwestionowala przeciez faktu, iz to oskarzony formalnie
korzystal z samochodu, uzytkujac go na co dzien. Oskarzony sam zreszta przyznal, ze ,dzisiaj znalazlbym inne
rozwiazanie i wiecej takich rzeczy bym nie zrobil” (k. 177). Ponadto nalezy mie¢ na wzgledzie, ze oskarzony swym
zachowaniem nie wyrzadzil nikomu szkody (przedmiotem rozpoznania Sadu w niniejszej sprawie nie byly kwestie
zwigzane z ubezpieczeniem S. (...)).

Uznajac sprawstwo i wine oskarzonego za nie budzace watpliwoéci, Sad przystapil do orzeczenia co do wymiaru kary.

Na wstepie podkresli¢ nalezy, ze zarzucane oskarzonemu przestepstwa stanowia tzw. ciag przestepstw, opisany w
art. 91 kk. Oskarzony dopuscili sie zarzucanych mu aktem oskarzenia czyndéw zanim zapad} pierwszy wyrok, choc¢by
nieprawomocny, co do ktéregokolwiek z nich. Sposéb dzialania oskarzonego jest podobny. Warunek krotkiego
odstepu czasu pomiedzy dwoma przestepstwami rowniez zostal spelniony. W konicu obydwa zachowania oskarzonego
wypehiaja znamiona jednego przepisu, tj. art. 270 § 11 2a kk.

Sad uznal, za kare adekwatna wobec oskarzonego S. M. kare 3 miesiecy ograniczenia wolnosci z obowigzkiem
wykonywania nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 30 godzin w stosunku miesiecznym.
Wymierzajac oskarzonemu wskazang kare, Sad mial na uwadze okoliczno$ci popelnionego przez niego przestepstwa,
jak réwniez jego wlasSciwosci i warunki osobiste, ktére wskazuja na to, ze bedzie ona wystarczajaca do osiagniecia
wobec niego celow kary. Zajmujac powyzsze stanowisko Sad wzial pod uwage wyrazona przez niego skruche, jak
rowniez jego sytuacje rodzinng i majatkowa. Zdaniem Sadu orzeczona wobec oskarzonego kara ograniczenia wolnoéci
bedzie stanowila dla niego wystarczajaca nauczke na przyszlo$¢, uzmystowi mu nieoptacalnosé kolejnego ponownego
wejScia w konflikt z prawem.



Uwzgledniajac aktualng sytuacje materialng oskarzonego, na podstawie art. 624 § 1 kpk Sad zwolnit go z obowigzku
ponoszenia kosztow sadowych, w tym z oplaty, zaliczajac wydatki na rachunek Skarbu Panstwa.



