Sygn. akt II K 924/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 maja 2015 .

Sad Rejonowy w Swidnicy w IT Wydziale Karnym w skladzie
Przewodniczqcy SSR Katarzyna Jamrozy - Szponik
Protokolant Iwona Polczynska

po rozpoznaniu dnia 6 maja 2015 r. oraz 13 maja 2015 roku sprawy
P.B.

synaR.iJ.zdomuJ.,

urodzonego (...) we W.,

P.Z. (1)

syna L.iJ.zdomuK,,

urodzonego (...) w O.,

oskarzonych o to, ze:

w dniu 7 listopada 2013 rokuw S., woj (...), dzialajgc wspélnie i w porozumieniu, w celu osiggniecia
korzysci majatkowej, poprzez wprowadzenie S. P. w blad, co do zamiaru i mozliwosci wykonania
instalacji daszka balkonowego, doprowadzili ja do niekorzystnego rozporzqdzenia mieniem w
postaci zaliczki w wysokosci 400 zl, a nastepnie nie zrealizowali umowy, czym dzialali na szkode
S. P., przyjmujac, ze czyn ten stanowi wypadek mniejszej wagi,

f.oczynzart. 286 § 11 3 kk;

oskarzonych P. B. i P. Z. (1) uniewinnia od popekienia zarzucanego im czynu, stwierdzajac, iz koszty postepowania
ponosi Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Na podstawie materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie, Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

P. Z. (1) prowadzil dzialalnosé gospodarcza D. (...) od 4.02.2008r, w ramach ktorej dokonywal
montazu markiz oraz daszkéw balkonowych. Nieformalnie rozpoczql wspolprace z P. B., ktorego
rola sprowadzala sie do znajdowania potencjalnych klientow, chetnych do zamontowania
wskazanych konstrukcji. W ramach tej wspolpracy podpisali okolo 50 — ciu uméw montazy
daszkow, z ktorych w pelni sie wywiqzali. P. Z. (1) wydrukowal ulotki z nazwaqa (...)., pod ktora
nie prowadzil dzialalnosci, jednakze na takq wlasnie nazwe, jak uznal, bardziej rzucajgcq sie w
oczy, planowal zmieni¢ dotychczasowa, tj. D. (...). Na wspomnianej ulotce widniala informacja o
przedmiocie dzialalnosci oraz znajdowaly sie trzy numery telefonéw, w tym P. Z. (1) i P. B.. Ulotki
byly roznoszone i pozostawiane w klatkach schodowych mieszkancéw S..



W drugiej polowie 2013r. P. Z. (1) zaczal naduzywat alkoholu, miedzy innymi w zwiazku ze swoja sytuacja osobista.
P. ciggami alkoholowymi po kilka dni. Stracil kontrole nad swoim zyciem, w zwiazku z powyzszym w dniu 1.10.2013r.
zawiesil na jaki$ czas dzialalno$¢ gospodarcza.

Dowod: - wyjasnienia P. Z. (1) — k. 107-109, 230,
- wyjaénienia P. B. — k. 47-49, 61-62, 114-115, 231,
- wydruk z aplikacji regon.app.policja- k. 14,

- ulotka — k. 4,

Pod koniec pazdziernika 2013r. P. B. w dalszym ciagu oferowal montaz daszkow. Miedzy innymi udal sie do mieszkania
S.P., zamieszkalej przy ul. (...) w S., ktorej przedstawil propozycje montazu takiego daszku nad balkonem za kwote 800
z}. Oskarzony zostawil w miejscu zamieszkania pokrzywdzonej ulotke. Na poczatku listopada 2013r. S. P. zdecydowala
sie przystac na oferte i w celu jej realizacji skontaktowala sie telefonicznie z P. B., uzgadniajac termin spotkania. P.
B. wiedzial o powaznych problemach z alkoholem P. Z. (1) i chcial mu poméc. Liczyl, iz zaangazowanie go w kolejne
zlecenie spowoduje, iz oskarzony pochloniety praca nie bedzie pit alkoholu, co pozwoli mu mysle¢ perspektywicznie o
kolejnych zamoéwieniach. W dniu 7 listopada 2013r. do mieszkania S. P. przyszedl P. B. wraz z P. Z. (1). Obaj mezczyzni
ustalili dokladnie wyglad oczekiwanego przez S. P. zadaszenia, P. Z. (1) wykonal pomiary, natomiast P. B. przygotowal
umowe. Zgodnie z jej treScia koszt calego zamowienia wyniést 1000 zl, a jego realizacja miala nastapi¢ w terminie
30 dni. Nastepnie oskarzeni otrzymali od S. P. kwote 400 zl tytulem zaliczki, po czym kobieta poprosita P. Z. (1) o
podanie jego danych osobowych. Oskarzony, na odwrocie opisanej umowy wpisal swoje imie i nazwisko, adres pod
ktorym rzeczywiScie zamieszkiwal, tj. Osiedle (...) w D. oraz numer telefonu. Podal rowniez, iz reprezentuje firme (...),
ktdra to nazwe pokrzywdzona blednie wpisala na umowie jako (...). Obaj oskarzeni zamierzali wywigzaé sie z umowy
i dokonaé¢ montazu zadaszenia.

Dowdd: - wyjaénienia P. Z. (1) — k. 107-109, 230,
- wyjasnienia P. B. — k. 47-49, 61-62, 114-115, 231,
- zeznania S. P. — k. 2-3, 24-25, 231,

- umowa zlecenie- k. 4,

Kwote zaliczki oskarzeni podzielili po polowie. P. B. przeznaczyl jg na utrzymanie siebie i
chorujgcego dziecka. Jego konkubina zobowiqzala sie oddaé wskazang sume po otrzymaniu
zasilku rodzinnego. P. Z. (1) natomiast planowal wykorzystaé¢ do montazu czesé materialéow, ktore
mu pozostaly z poprzednich zlecen. Jednakze w dalszym ciggu naduzywal alkoholu, na skutek
czego nie przystqpil do realizacji zamowienia S. P.. Pokrzywdzona kilkukrotnie dzwonila do P.
Z. (1), ktory odsylal jg do P. B.. Ten oskarzony z kolei nie potrafil sam zamontowaé zadaszenia,
albowiem nigdy wczesniej tego nie robil. Jego dzialania sprowadzaly sie¢ jedynie do pozyskiwania
klientow. W rezultacie oskarzeni nie zamontowali zadaszenia.

Dowdd: : - wyjasnienia P. Z. (1) — k. 107-109, 230,

- wyjaénienia P. B. — k. 47-49, 61-62, 114-115, 231,

- zeznania S. P. — k. 2-3, 24-25, 231,

W maju 2015r. P. Z. (1) za po$rednictwem innej osoby zwrdcit S. P. zaliczke w wysokosci 400 zl.

Dowod: - zeznania S. P. — k. 2-3, 24-25, 231,



- oSwiadczenie — k. 226,

P. Z. (1) nie cierpi na chorobe psychiczna w znaczeniu psychozy, na niedorozwdj umyslowy ani na inne
krotkotrwale zaburzenia czynnosci psychicznych. Wystepuje u niego Zespot (...), sklonno$é do uzywania substancji
psychoaktywnych oraz rysy osobowo$ci nieprawidlowej. T. criminis mial zdolnoé¢ do rozpoznania znaczenia czynu,
jak i do pokierowania swoim postepowaniem. Nie zachodza warunki z art. 31§ 11 2 kk.

Dowdd: - opinia psychiatryczna — k. 207-210,

Oskarzony P. B. nie byl dotychczas karany. Prowadzi ustabilizowany tryb zycia. Jest dobrze postrzegany w §rodowisku
sasiedzkim, pracuje jako przedstawiciel handlowy.

Dowdd: - wywiad $rodowiskowy — k. 173-174,
- karta karna — k. 161,

P. Z. (1) aktualnie odbywa kare pozbawienia wolnosci. Przed osadzeniem w kwietniu 2014r. ukonczyl podstawowy
program terapeutyczny oddzialu w Centrum (...) w (...) Po - (...) w Z.. We wrzeéniu 2014r. podejmowal
leczenie odwykowe przeciwalkoholowe w C., natomiast w pazdzierniku uczeszczal na na podstawowy program
terapii uzaleznienia od alkoholu w Poradni Odwykowej i Uzaleznienn w K.. W $rodowisku rodzinnym funkcjonowat
prawidlowo. W lipcu 2014r. stwierdzono u niego guza gérnego platu plucnego.

Oskarzony byt dotychczas karany za czyny przeciwko mieniu oraz bezpieczenistwu w komunikacji.
Dowod: -wywiad $rodowiskowy— k. 195-196,

- karta karna — k. 159- 160,

- wyja$nienia oskarzonego — k. 230,

Oskarzeni w pelni przyznali sie do popelnienia zarzucanego im czynu, podajac jednoczes$nie, iz zamierzali wywiazac
sie z podpisanej umowy ale z uwagi na naduzywanie przez P. Z. (1) alkoholu, nie dokonali montazu zadaszenia.

Sad nadto zwazyl, co nastepuje:

Ustalony stan faktyczny zostal zrekonstruowany w oparciu o zeznania S. P. oraz wyjasnienia P. Z. (1) i P. B., a takze
dolaczonych do akt sprawy dokumentéw w postaci umowy zlecenia oraz ulotki. Wskazane dowody sa spdjne, logicznie
ze soba powiazane i z tych wzgledéw uznano je za wiarygodne.

Nalezy podkresli¢, iz obaj oskarzeni przyznali sie do popelnienia zarzucanego im czynu, a nadto zlozyli wniosek w
trybie art. 335 kpk, ale jak wynika z tresci ich wyjasnien w istocie potwierdzili jedynie fakt zawarcia umowy i nie
wywiazania sie z zobowiazania.

W ocenie Sadu zaden ze zgromadzonych w toku niniejszego postepowania dowod6w nie wskazywal na sprawstwo i
wine oskarzonych w zakresie zarzuconego im czynu z 286 § 11 3 k.k.

Sam fakt niewykonania zobowigzania lub tez nienalezyte jego wykonywanie w ujeciu cywilistycznym nie moze
przesadzac o tym, ze jedna ze stron umowy dopuécila sie wystepku oszustwa. Przestepstwo przewidziane w art.
286 § 1 k.k. jest bowiem przestepstwem umy$lnym, kierunkowym. Charakterystyczny dla strony podmiotowej
tego przestepstwa zamiar bezposredni musi obejmowaé zaréwno cel dzialania sprawcy, jak i sam sposob dzialania
zmierzajacego do zrealizowania tego celu. Przypisanie przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. wigze sie z wykazaniem, ze
sprawca obejmowal swoja Swiadomoscia i zamiarem bezpos$rednim kierunkowym wprowadzenie w blad innej osoby
oraz to, ze doprowadza ja w ten spos6b do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem.



Zaden z przeprowadzonych w tej sprawie dowodéw nie uzasadnial przyjecia, ze oskarzeni w momencie zawierania
umowy mieli zamiar doprowadzenia pokrzywdzonej do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem czy tez aby dzialali z
zamiarem wprowadzenia pokrzywdzonej w blad co do zamiaru montazu zadaszenia. Nie §wiadcza o tym ani zeznania
pokrzywdzonej, ani tez sam fakt niewykonania zobowigzania umownego. Nie wskazuje na to rowniez fakt zawieszenia
przez P. Z. (2) dzialalnosci gospodarczej. Ta okoliczno$é moze ewentualnie przesadzac¢ jedynie o tym, iz by¢ moze
oskarzony nie zamierzal odprowadzi¢ podatku od uzyskanego dochodu w wysokosci 1000 zk.

Podkreslenia wymaga, iz oskarzeni wspoélpracowali ze sobag od jakiego$ czasu, jak podajq
zrealizowali okolo 50 umoéw (okolicznosé ta nie zostala podwazona przez oskarzyciela) i jedynie nie
wywiqzali sie z zobowiqzania na rzecz S. P. z uwagi na problemy z alkoholem P. Z. (1). Absolutnie
zaden dowdd nie wskazuje na to, iz w chwili zawierania umowy nie zamierzali sie z niej wywiqzad.
Wrecz przeciwnie, o czym swiadczy postawa P. Z. (1), ktéry juz po wzieciu zaliczki podal S. P. swoje
dane osobowe wraz z adresem miejsca zamieszkania i numerem telefonu, oskarzeni nie ukrywali
miejsca swojego pobytu oraz sposobu kontaktowania sie z nimi. Dodatkowo P. Z. (1) podal nazwve
pod ktora rzeczywiscie prowadzil dzialalnosé gospodarczq D. (...), ktora z winy S. P. zostala w
sposob nieprawidlowy wpisana na odwrocie umowy.

Wobec braku dowodéw wskazujacych na sprawstwo oskarzonych nie sposob ustali¢, dlaczego zdaniem Prokuratora
oskarzeni w stosunku do S. P. dopuscili sie wystepku z art. 28681 kk. Obaj otrzymali od pokrzywdzonej kwote 400 z}
tytulem zaliczki, natomiast koszt materialéw niezbednych na zadaszenie mial wynie$¢ okolo 500 zl. Nie mozna zatem
uznad, iz byla to suma, uniemozliwiajaca zrealizowanie umowy, tym bardziej, iz jak wskazal na rozprawie P. Z. (1),
posiadal juz czesé z potrzebnych materialow.

Niewatpliwie obaj oskarzeni zlekcewazyli obowigzki wynikajace z zaciggnietego zobowigzania. Wszystko to nie moze
jednak §wiadczy¢ o popelnieniu przestepstwa.

Wobec powyzszego z uwagi na brak jakichkolwiek dowodoéw wskazujacych na ich sprawstwo musialo zapaéc
orzeczenie uniewinniajace.

O kosztach postepowania orzeczono w oparciu o przepis art. 632 pkt 2 kpk, obcigzajac nimi Skarb Panhstwa.



