Sygn. akt II K 778/14

1Ds. 933/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 31 lipca 2015 roku

Sad Rejonowy w Swidnicy w IT Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczqcy SSR Malgorzata Skiba
Protokolant Marta Michniewicz

przy udziale Asesora Prokuratury Rejonowej w Swidnicy J. O.

po rozpoznaniu dnia 18 listopada 2014 roku, 13 stycznia 2015 roku, 13 lutego 2015 roku, 17 marca 2015 roku, 19 maja
2015 roku, 23 czerwca 2015 roku, 24 lipca 2015 roku sprawy karnej

E. M.
synaJ.iG.zdomuR.,
urodzonego dnia (...) w S.

oskarzonego o to, ze:

I. w dniu 19 maja 2014 roku w S. woj. (...), podczas i w zwigzku z pelnieniem obowigzkéw shuzbowych zniewazyl
stowami powszechnie uwazanymi za obrazliwe funkcjonariusza policji KPP w S. sierz. sztab. R. W. (1);

y.oczynzart. 226 § 1 k.k.

II. w dniu 19 maja 2014 roku w S. woj. (...), podczas i w zwiazku z pelnieniem obowigzkéw stuzbowych zniewazy}
stowami powszechnie uwazanymi za obrazliwe funkcjonariusza policji KPP w S. sierz. sztab. T. K.;

Y. o czyn z art. 226 § 1 k.k.

III. w dniu 19 maja 2014 roku w S. woj. (...), grozil sierz. sztab. R. W. (1) pozbawieniem Zycia, wzbudzajac w nim
uzasadniona obawe, iz grozba ta bedzie speliona, przy czym czynu tego dopuscil sie w warunkach powrotu do
przestepstwa, bedac uprzednio skazanym prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Swidnicy z dnia 3 sierpnia
2009 roku, sygn. Akt IT K787/00 za czyny z art. 280 § 1 kk w zw. z art. 64 § 2 kk na kare laczna 5 (pieciu) lat pozbawienia
wolnoSci, ktéra odbywat w okresie od dnia 5 lipca 2008 roku do dnia 14 stycznia 2009 roku oraz od dnia 17 kwietnia
2011 roku do dnia 07 stycznia 2014 roku;

g.oczynzart. 190 § 1 k.k. w zw. zart. 64 § 1 k.k.

IV. w dniu 19 maja 2014 roku w S. woj. (...), grozil sierz. sztab. T. K. pozbawieniem zycia, wzbudzajac w nim
uzasadniona obawe, iz grozba ta bedzie speliona przy czym czynu tego dopuscil sie w warunkach powrotu do
przestepstwa opisanych w pkt 3;

tj.oczynzart. 190 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.

orzeka, co nastepuje:



I. oskarzonego E. M. uznaje za winnego popelnienia zarzucanych mu czynéw opisanych w pkt I i IT czeSci wstepnej
wyroku, tj. ciagu wystepkow z art. 226 § 1 k.k., i za to na podstawie art. 226 § 1 k.k. przy zastosowaniu art. 91 § 1 k.k.
wymierza mu kare 10 (dziesieciu) miesiecy ograniczenia wolnoS$ci, na podstawie art. 34 § 1a pkt 1 k.k.iart. 35§ 1 k.k.
nakladajac obowigzek wykonywania nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 30 (trzydziestu)
godzin w stosunku miesiecznym,

II. uniewinnia oskarzonego E. M. od popelnienia zarzucanych mu czynéw opisanych w pkt III i IV czeSci wstepnej
wyroku,

III. nakazuje wyplate ze Skarbu Pafistwa — Sadu Rejonowego w Swidnicy na rzecz Kancelarii Adwokackiej (...) kwote
1008,60 zl tytulem kosztow nieoplaconej obrony z urzedu,

IV. stwierdza ze w zakresie rozstrzygniecia objetego pkt II czeéci dyspozytywnej wyroku koszty postepowania ponosi
w oparciu o przepis art. 632 pkt 2 k.p.k. Skarb Panistwa, a w pozostalym zakresie na podstawie art. 624 § 1 k.p.k.
zwalnia oskarzonego z obowigzku ponoszenia kosztow postepowania, w tym z oplaty, zaliczajac poniesione w tym
zakresie wydatki na rachunek Skarbu Panstwa.

UZASADNIENIE

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

W dniu 19 maja 2014 roku, okolo godz. 17", funkcjonariusze Komendy Powiatowej Policji w S., tj. sierz. sztab. T. K. i
sierz. sztab. R. W. (1) udali sie z polecenia oficera dyzurnego na interwencje do sklepu (...) przy ul. (...) w S.. Czynno$é
miala by¢ przeprowadzona w zwiazku z kradziezg sklepowa.

Na miejscu interwencji funkcjonariusze zastali, zatrzymanych przez pracownikéw ochrony sklepu, oskarzonego E. M.
i A. C.. W $wietle uzyskanych przez policjantéw informacji obaj mezczyzni zostali ujeci na kradziezy czekolad, pryz
interweniujacych policjantach mezczyzni byli agresywni i aroganccy, nadto odmawiali podania policjantom swoich
prawidlowych danych personalnych, dlatego tez T. K. i R. W. (1) podjeli decyzje o ich zatrzymaniu i przewiezieniu
do KPP wS..

Pokrzywdzeni zalozyli E. M. i A. C. kajdanki na rece trzymane z tytulu, a nastepnie umiescili w radiowozie. W trakcie
doprowadzania do radiowozu oskarzony stawial opdr, wobec czego funkcjonariusze uzyli wobec niego sily fizyczne;.
Po umieszczeniu w radiowozie E. M. i A. C. zaczeli zniewazaé pokrzywdzonych stowami powszechnie uznanymi za
obelzywe. Sytuacja taka miala miejsce w radiowozie, podczas doprowadzania mezczyzn do KPP w S., jak i w budynku
komendy.

Po przewiezieniu do KPP w S. oskarzony odméwil poddania sie badaniu trzezwosci, nadto w trakcie wykonywanych
z nim czynno$ci grozil pokrzywdzonym pozbawieniem zycia. Po zdjeciu kajdanek — celem podpisania protokotu
przesluchania — wymachiwal w kierunku R. W. (1) rekoma, ponownie odgrazajac sie jednocze$nie obu
funkcjonariuszom. Wtedy tez R. W. (1) uzyt wobec E. M. przymusu bezposéredniego w postaci recznego miotacza gazu
( (...)), po czym ponownie zalozyl mu kajdanki.

Dowod:
« wyjasnienia E. M., k. 15-16, 38-39, 100-100v
» zeznania R. W. (1), k. 6v, 116-116v
« zeznania T. K., k. gv-10, 108-108v

« zeznania A. C., k. 21v-22, 127v-128



+ protokot zatrzymania E. M., k. 2

Po dniu 19 maja 2014 roku R. W. (1) i T. K. realizowali czynnoSci stuzbowe w miejscu zamieszkania E. M., czynnoSci te
mieli wykonywaé wasnie wobec wymienionego, przy przygotowywaniu sie do tej czynnoSci nie przedsiebrali— wobec
wezesniejszych grézb pozbawienia zycia kierowanych wobec nich przez oskarzonego — zadnych $rodkéw ostroznosci.

Dowéd:
« zeznania T. K., k. 9v-10, 108-108v
« zeznania A. C., k. 21v-22, 127v-128
« zeznania J. M., k. 127v

E. M. ma (...) lat (ur. (...)), jest bezdzietnym kawalerem. Ma zawodowe wyksztalcenie, jest bezrobotny. Byl karany
sadownie, w tym wyrokiem Sadu Rejonowego w Swidnicy z dnia 3 sierpnia 2009 roku, sygn. akt II K 400/08, za czyny
z art. 280 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k. na kare taczna 5 (pieciu) lat pozbawienia wolnosci, ktéra odbywal w okresie
od 5 lipca 2008 roku do 14 stycznia 2009 roku i od 17 kwietnia do 7 stycznia 2014 roku, kiedy to zostal warunkowo
przedterminowo zwolniony.

Dowod:
+ dane osobo — poznawcze, k. 15-15v
 dane o karalnosci, k. 27-30
« odpis wyroku l3cznego Sadu Rejonowego w Swidnicy z dn. 31.03.2005r., sygn. akt IT K 15/05, k. 33-33v
« odpis wyroku Sadu Rejonowego w Swidnicy z dn. 03.08.2008r., sygn. akt IT K 400/08, k. 34-35

E. M. nie jest osoba chora psychicznie. Nie ujawnia cech upos$ledzenia umyslowego ani innego zakl6cenia czynnosci
psychicznych. Jest uzalezniony od alkoholu. Tempore criminis nie mial zniesionej lub ograniczonej w stopniu
znacznym mozliwoSci rozpoznania znaczenia czynu lub pokierowania swoim postepowaniem. Wobec oskarzonego nie
zachodzg warunki z art. 31 § 1 k.k. ani art. 31 § 2 k.k.

Dowod:
« opinia sadowo — psychiatryczna, k. 89-91

Oskarzony E. M., w toku postepowania przygotowawczego, jak i na rozprawie przed Sadem, przyznal sie do
popelnienia zarzucanych mu czynow.

W toku postepowania przygotowawczego wyjasnil, ze w dniu 19 maja 2015 roku spozywal alkohol — w znacznej iloéc

— wspolnie z A. C.. Po godz. 163° udali sie do sklepu (...), gdzie zabrali z potek kilka czekolad. Chcieli wyjsé ze sklepu
nie placac za nie jednak zatrzymala ich ochrona, ktéra wezwala Policje. Podal, ze w radiowozie, jak i na komisariacie,
wyzwal policjantow chodz dokladnie nie pamieta jakich stow uzywal. Przyznal, ze mégl im takze grozié, ze ich zabije.
Wyrazit zal i skruche.

Na rozprawie przed Sadem oskarzony skorzystal z przyslugujacego mu prawa do odmowy skladania wyja$nien.
Podtrzymal jednoczeénie te zlozone w toku postepowania przygotowawczego.

« wyjasnienia oskarzonego E. M., k. 15-16, 38-39, 100-100vV

Sad zwazyl, co nastepuje:



Zgromadzony w sprawie material dowodowy, w ocenie Sadu, nie daje podstaw do uznania, ze E. M. dopuscil
sie zarzucanych mu w punktach III i IV aktu oskarzenia czyndw, tj. wystepkow z art. 190 § 1 kk. Natomiast w
pozostalym zakresie material 6w pozwolil odnieé¢ sie z akceptacja co do oceny oskarzyciela w zakresie sprawstwa i
winy oskarzonego.

Dokonujac ustalen faktycznych w sprawie, Sad opieral sie przede wszystkim na szczegélowych i konsekwentnych
zeznaniach pokrzywdzonych. Kazdy z nich dokladnie opisal przebieg wydarzen, a ich relacje sa spdjne, wzajemnie
sie pokrywaja i uzupelniaja, a takze w racjonalny i logiczny sposob tlumacza bieg poszczego6lnych okolicznoéci
skladajacych sie na sekwencje zdarzen stanowiacych podstawe zarzutow stawianych E. M. w niniejszej sprawie.
Zeznania R. W. (2) i T. K. byly w ocenie Sadu w pelni obiektywne i stanowia warto$ciowy material dowodowy.

Oceniajac wyja$nienia oskarzonego, Sad stwierdzil, Ze nie spos6b kwestionowaé ich wiarygodnosci, chociaz sa w
istocie lakonicznymi i pozbawionymi opisu szczegdlow, co nie dziwi w kontekScie znajdowania sie przez oskarzonego
w stanie upojenia alkoholowego w czasie zdarzen objetych aktem oskarzenia. Zaznaczy¢ nalezy przy tym, ze E. M.
przyznal sie do zniewazenia pokrzywdzonych slowami powszechnie uznanymi za obelzywe, a nadto wskazal, ze mogl
im takze grozi¢ pozbawieniem zycia.

Sad nadto dal wiare zeznaniom J. M. i A. C. w kt6érych to ww. wskazywali, Ze po dniu 19 maja 2014 roku pokrzywdzeni
realizowali czynno$ci stuzbowe w miejscu zamieszkania E. M., a przy tym nie sprawiali wrazenia oséb obawiajacych
sie oskarzonego. Jak wynikalo bowiem z zeznan A. C., R. W. (2) i T. K. nie przedsiewzieli wowczas zadnych §rodkow
ostrozno$ci, a do miejsca zamieszkania oskarzonego ,weszli jak ludzie, nie z pistoletami, czy karabinami” (k. 128).

Za w pelni wiarygodny material dowodowy Sad uznal ujawnione i zaliczone w poczet dowodéw dokumenty. Ich
autentyczno$c¢, wiarygodnos$é i warto$é dowodowa nie budzily watpliwosci Sadu, bowiem dokumenty te sporzadzone
zostaly przez wlasciwe organy, w granicach ich kompetencji i w przewidzianej przepisami formie. Wiarygodno$c
wskazanych dokumentéw nie byta réwniez kwestionowana przez zadna ze stron, a Sad nie znalazl podstaw, aby czynié
to z urzedu.

Policja (jej funkcjonariusze) to umundurowana formacja stluzaca spoleczenstwu i przeznaczona do ochrony
bezpieczenstwa ludzi oraz do utrzymywania bezpieczenstwa i porzadku publicznego. Do jej podstawowych
zadan nalezy zwalczanie przestepstw i wykroczen, ochrona zycia i zdrowia ludzi przed bezprawnymi zamachami
naruszajacymi te dobra, ochrona bezpieczenstwa i porzadku publicznego, w tym zapewnienie spokoju w miejscach
publicznych.

Niewatpliwie wiec interwencja w dniu 19 maja 2014 roku realizowana byla przez R. W. (2) i T. K. podczas i w
zwigzku z pelnieniem obowigzkéw stuzbowych, w ramach udzielonych im ustawowo upowaznien i przysthugujacych
kompetencji. Oskarzony doskonale zdawal sobie z powyzszego sprawe, a zniewazajac pokrzywdzonych stowami
powszechnie uznanymi za obelzywe, dopuscit sie czynéw z art. 226 § 1 k.k.

Uznajac sprawstwo i wine oskarzonego w zakresie zarzucanych mu czynéw z art. 226 § 1 k.k. za nie budzace
watpliwos$ci, Sad przystapil do orzeczenia co do wymiaru kary.

Na wstepie podkresli¢ nalezy, ze przestepstwa te stanowig tzw. cigg przestepstw, opisany w art. 91 kk. Oskarzony
dopuscili sie ich bowiem zanim zapadt pierwszy wyrok, cho¢by nieprawomocny, co do ktéregokolwiek z nich. Sposéb
dzialania oskarzonego jest podobny. Warunek krotkiego odstepu czasu pomiedzy dwoma przestepstwami rowniez
zostal spelniony. W konicu obydwa zachowania oskarzonego wypelniaja znamiona jednego przepisu, tj. art. 226 § 1 k.k.

Przy wymiarze kary, wobec daty wyrokowania, Sad kierowat sie wskazaniami zawartymi w przepisie art. 58 § 1 k.k.,
w brzmieniu obowigzujacym z dniem 1 lipca 2015 roku.



Zdaniem Sadu, aczkolwiek oskarzony byl w przesztoéci karany sadownie, postawa oskarzonego w toku postepowania
pozwala na przyjecie, ze kara lagodniejszego rodzaju niz kara pozbawienia wolnoéci speli cele kary, a kara
ograniczenia wolnoS$ci stanowi¢ bedzie nalezyta odplate za przypisane oskarzonemu wystepki.

Z tych tez wzgledow w ocenie Sadu kara realizujaca w wystarczajacy sposéb pozadane cele wychowawcze i
zapobiegawcze we wlasciwy sposob oddzialujaca ogélnoprewencyjnie, sprawiedliwg w odczuciu spolecznym bedzie
dla oskarzonego kara 10 miesiecy ograniczenia wolnosci z obowigzkiem wykonania nieodplatnej, kontrolowanej pracy
na cele spoteczne w wymiarze 30 (trzydziestu) godzin w stosunku miesiecznym.

Przechodzac do merytorycznej oceny stusznosci stawianych oskarzonemu w punktach IIT i IV aktu oskarzenia czynéw
wskazaé nalezy, ze przedmiotem ochrony przepisu art. 190 § 1 k.k. jest wolno$¢ psychiczna czlowieka, tj. wolnosé
od spowodowanego dzialaniami innych ludzi uczucia strachu lub zagrozenia powodujacego dyskomfort psychiczny i
obnizajacego standard jego zycia psychicznego. Dla bytu tego przestepstwa niezbedne jest wyartykulowanie grozby
popelnienia przestepstwa, a bez watpienia zachowanie oskarzonego polegajace na grozeniu R. W. (1) i T. K.
pozbawieniem Zycia stanowi realizacje czeéci znamion czynu z art. 190 § 1 k.k. Jednakze warunkiem uznania takiego
zachowania za realizujace ustawowe znamiona wystepku z art. 190 § 1 k.k. jest osiggniecie skutku zachowania
sprawcy w postaci wzbudzenia w zagrozonym uzasadnionej obawy spelienia wypowiedzianych grozb. Postuzenie sie
w omawianym przepisie pojeciem uzasadnionej obawy oznacza, iz nalezy uwzgledni¢ poza subiektywnymi odczuciami
zagrozenia u pokrzywdzonego takze obiektywne okolicznosci, ktore wskazuja, ze istotnie grozba mogla wzbudzi¢ u
zagrozonego obawe jej spelnienia. W ocenie Sadu, zachowanie pokrzywdzonych nie wskazuje, aby stowa wypowiadane
przez oskarzonego wzbudzily taka uzasadniong obawe, o ktérej mowa w art. 190 § 1 k.k., a ktéra jest niezbedna
do przypisania winy oskarzonemu. Wszak po dniu 19 maja 2014 roku R. W. (1) i T. K. realizowali czynno$ci
stuzbowe w miejscu zamieszkania E. M., nie przedsiebiorac przy tym — wobec wcze$niejszych grozb pozbawienia
zycia kierowanych wobec nich przez oskarzonego — zadnych $§rodkéw ostrozno$ci. Zdaniem Sgdu pokrzywdzeni nie
mieli zatem uzasadnionej obawy, iz grozby wypowiadane uprzednio przez oskarzonego pod ich adresem moga by¢
spelnione. Tym bardziej, ze same te grozby byly sformulowane do$¢ abstrakcyjnie, a nie wskazywaly na zamiar czy
chociazby jakakolwiek koncepcje oskarzonego co do tego, w jaki sposob moglby on zagrozié¢ ich dobrom chronionym
prawem. Nie mozna tez abstrahowa¢ od tego, iz odpornos$¢ na grozby z racji specyfiki wykonywanego zawodu,
jest znacznie wieksza u policjanta niz u przecietnego czlowieka, a relacja pokrzywdzonych wyraznie wskazuje, iz
w istocie takze w przebiegu zdarzen, kiedy to padaly wobec nich grozby ze strony oskarzonego, takze za bardzo
sie nimi nie przejeli, grozby te zaczely sie przeciez juz w radiowozie, pokrzywdzeni dalej spokojnie wykonywali
swoje czynnoéci stuzbowe, czynnosci te rownie spokojnie kontynuowali po przewiezieniu zatrzymanych mezczyzn do
budynku Komendy Powiatowej Policji w S..

Wobec powyzszego Sad uniewinnil oskarzonego E. M. od popekienia zarzucanych mu czynéw z art. 190 § 1 kk.

Z uwagi na to, ze oskarzonemu pomocy udzielal obronca z urzedu, Sad zasadzil na rzecz tegoz obroncy kwote 1008,60
z} tytulem nieoplaconych kosztow pomocy prawnej udzielonej z urzedu. Wobec tego, ze oskarzony zostal uniewinniony
od popehienia zarzucanych mu czynéw z art. 190 § 1 kk, Sad na podstawie art. 632 pkt 2 k.p.k. kosztami postepowania
w tym zakresie obciazyt Skarb Panstwa, a w pozostalym zakresie — uwzgledniajac aktualng sytuacje materialng
oskarzonego — na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwolnil go z obowiazku ponoszenia kosztéw postepowania, w tym z
oplaty, zaliczajac poniesione w tym zakresie wydatki na rachunek Skarbu Panstwa.



