Sygn. akt I K 655/14

WYROK EACZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 lutego 2015 roku

Sad Rejonowy w Swidnicy w IT Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczqcy SSR Iwona Kowalik

Protokolant Monika Jasiak

w obecnosci Prokuratora PRw S. B. U.

po rozpoznaniu dnia 20 lutego 2015 roku i 24 lutego 2015 roku sprawy karnej
T.B. (1)

urodzonego (...) wW.

syna R.iR. zdomu S.

skazanego prawomocnymi wyrokami:

1wyrokiem Sadu Rejonowego w Walbrzychu z dnia 12.04.2005r. w sprawie sygn. akt X K 218/05 za czyn z
art. 27881 kk popeliony w dniu 22.01.2005r. na kare 1 roku pozbawienia wolnosci, z warunkowym zawieszeniem jej
wykonania na okres proby 3 lat i dozorem kuratora sadowego, ktérej wykonanie zarzadzono postanowieniem Sadu
Rejonowego w Walbrzychu z dnia 06.12.2006r. w sprawie sygn. akt X Ko 1149/06;

2)wyrokiem Sadu Rejonowego w Walbrzychu z dnia 14.06.2006r. w sprawie sygn. akt IT K 344/06 za czyny:
z art. 1381 kKk w zw. z art. 28681 kk i art. 29781 kk i art. 27081 kk w zw. z art. 1182 kk popelniony w dniu 08.08.2005r.
na kare roku pozbawienia wolnoSci; za ciag przestepstw z art. 28681 kk i art. 27081 kk w zw. z art. 1182 kk w zw. z
art. 12 kk popeliony w okresie od 05.08.2005r. do 22.08.2005r. i 0d 05.09.2005r. do 01.12.2005r. na kare 1 roku i
6 miesiecy pozbawienia wolnoéci; wymierzono kare laczna 2 lat pozbawienia wolnoéci, z warunkowym zawieszeniem
jej wykonania na okres proby 5 lat, ktorej wykonanie zarzadzono postanowieniem Sadu Rejonowego w Walbrzychu
z dnia 12.03.2009r. w sprawie sygn. akt II Ko 125/09;

3wyrokiem lgcznym Sadu Rejonowego w Walbrzychu z dnia 20.09.2011r. w sprawie sygn. akt IT K
722/11 na kare laczng roku pozbawienia wolnoéci, z zaliczeniem na poczet kary lacznej okresu od 15.06.2011r. do
20.09.2011r., a ktory to wyrok laczny obejmowat:

a/ wyrok Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 13.08.2008r. w sprawie sygn. akt IT K 940/07 za czyny:
z art. 29781 kk i art. 28681 kk i art. 27081 kk w zw. z art. 1182 kk popelniony w dniu 02.10.2006r. na kare 10 miesiecy
pozbawienia wolno$ci;

b/ wyrok Sadu Rejonowego w Swidnicy z dnia 03.11.2009r. w sprawie sygn. akt IT K 393/09 za czyn z art.
28681 kki art. 27081 kk w zw. z art. 1182 kk popelmiony w dniu 25.09.2006r. na kare 7 miesiecy pozbawienia wolnosci;

4)wyrokiem Sqgdu Rejonowego dla Warszawy Pragi — Poludnie z dnia 21.03.2012r. w sprawie sygn. akt IIT
K1142/09 za czyn z art. 28881 kk w zw. z art. 6481 kk popelniony w dniu 13.12.2008r. na kare 8 miesiecy pozbawienia
wolnosci;




5)wyrokiem Sadu Rejonowego w Swidnicy z dnia 21.12.2012r. w sprawie sygn. akt II K 931/07 za ciag
przestepstw z art. 27081 kk i art. 28681 kk i art. 29781 kk w zw. z art. 1182 kk w zw. z art. 12 kk i art. 27081 kk i art.
1381 kk w zw. z art. 28681 kk i art. 29781 kk w zw. z art. 1182 kk w zw. z art. 12 kk popeliony w dniu 16.10.2006r.,
12.10.2006r., 13.10.2006r., 04.10.2006T., 18.08.2006T., 06.10.2006r. na kare 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci;
za ciag przestepstw z art. 28681 kk i art. 27081 kk w zw. z art. 1182 kk popelniony w dniu 09.08.2006r. 02.08.2006r.
na kare roku i 2 miesiecy pozbawienia wolno$ci; za czyn z art. 27081 i 3 kk popelniony w dniu 13.10.2006r. na kare 6
miesiecy pozbawienia wolnos$ci; wymierzono kare laczng 3 lat i 5 miesiecy pozbawienia wolnosci;

6)wyrokiem nakazowym Sqdu Rejonowego dla Warszawy Mokotowa z dnia 10.12.2013r. w sprawie
sygn. akt IIT K 1177/13 za czyn z art. 20981 kk popelniony w okresie od wrzeénia 2012r. do grudnia 2012r. i od
lutego 2013r. do 02.08.2013r. na kare 8 miesiecy ograniczenia wolnosci z obowigzkiem wykonywania nieodplatnej

kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 20 godzin miesiecznie;

I. laczy kary pozbawienia wolno$ci orzeczone wyrokami: Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 13.08.2008r. w
sprawie sygn. akt IT K 940/07, Sadu Rejonowego w Swidnicy z dnia 03.11.2009r. w sprawie sygn. akt IT K 393/09
i Sadu Rejonowego w Swidnicy z dnia 21.12.2012r. w sprawie sygn. akt IT K 931/07 i na podstawie art. 91§2 kk
wymierza skazanemu T. B. (1) kare lacznq 4 (czterech) lat pozbawienia wolnosci;

II. na poczet orzeczonej w punkcie I czeSci dyspozytywnej wyroku kary lacznej pozbawienia wolnoéci zalicza
skazanemu okresy kar dotychczas odbytych w laczonych sprawach;

II1. pozostale orzeczenia zawarte w laczonych wyrokach pozostawia do odrebnego wykonania;

IV. na podstawie art. 572 kpk umarza postepowanie co do wyrokow Sadu Rejonowego w Walbrzychu z dnia
12.04.2005r. w sprawie sygn. akt X K 218/05 i z dnia 14.06.2006r. w sprawie sygn. akt II K 344/06, Sadu
Rejonowego dla Warszawy Pragi — Poludnie z dnia 21.03.2012r. w sprawie sygn. akt ITII K 1142/09 i Sadu Rejonowego
dla Warszawy Mokotowa z dnia 10.12.2013r. w sprawie sygn. akt ITT K 1177/13;

V. zwalnia skazanego od zaplaty wydatkow zwiazanych z wydaniem wyroku lacznego, zaliczajac te wydatki na
rachunek Skarbu Panstwa.

UZASADNIENIE

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:
T. B. (1) zostal skazany prawomocnymi wyrokami:

1) wyrokiem Sadu Rejonowego w Walbrzychu z dnia 12.04.2005r. w sprawie sygn. akt X K 218/05 za czyn z art. 27881
kk popelniony w dniu 22.01.2005r. na kare 1 roku pozbawienia wolnoSci, z warunkowym zawieszeniem jej wykonania
na okres proby 3 lat i dozorem kuratora sadowego, ktorej wykonanie zarzadzono postanowieniem Sadu Rejonowego
w Walbrzychu z dnia 06.12.2006r. w sprawie sygn. akt X Ko 1149/06;

2) wyrokiem Sadu Rejonowego w Walbrzychu z dnia 14.06.2006r. w sprawie sygn. akt IT K 344/06 za czyny: z art.
1381 kk w zw. z art. 28681 kk i art. 29781 kk i art. 27081 kk w zw. z art. 1182 kk popeliony w dniu 08.08.2005r. na
kare roku pozbawienia wolnoSci; za ciag przestepstw z art. 28681 kk i art. 27081 kk w zw. z art. 1182 kk w zw. z art.
12 kk popehliony w okresie od 05.08.2005r. do 22.08.2005r. i 0od 05.09.2005r. do 01.12.200571. na kare 1 roku i 6
miesiecy pozbawienia wolno$ci; wymierzono kare laczna 2 lat pozbawienia wolnoSci, z warunkowym zawieszeniem
jej wykonania na okres proby 5 lat, ktorej wykonanie zarzadzono postanowieniem Sadu Rejonowego w Walbrzychu
z dnia 12.03.2009r. w sprawie sygn. akt IT Ko 125/09;



3) wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w Walbrzychu z dnia 20.09.2011r. w sprawie sygn. akt IT K 722/11 na kare
laczna roku pozbawienia wolnosci, z zaliczeniem na poczet kary tacznej okresu od 15.06.2011r. do 20.09.2011r., a
ktory to wyrok laczny obejmowat:

a/ wyrok Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 13.08.2008r. w sprawie sygn. akt IT K 940/07 za czyny: z art.
29781 kk i art. 28681 kk i art. 27081 kk w zw. z art. 1182 kk popeliony w dniu 02.10.2006r. na kare 10 miesiecy
pozbawienia wolno$ci;

b/ wyrok Sadu Rejonowego w Swidnicy z dnia 03.11.2009r. w sprawie sygn. akt IT K 393/09 za czyn z art. 2868§1 kk
iart. 27081 kk w zw. z art. 1182 kk popelniony w dniu 25.09.2006r. na kare 7 miesiecy pozbawienia wolno$ci;

4) wyrokiem Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi — Poludnie z dnia 21.03.2012r. w sprawie sygn. akt III K 1142/09
za czyn z art. 28881 kk w zw. z art. 6481 kk popelniony w dniu 13.12.2008r. na kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci;

5) wyrokiem Sadu Rejonowego w Swidnicy z dnia 21.12.2012r. w sprawie sygn. akt IT K 931/07 za ciag przestepstw
z art. 27081 kk i art. 28681 kk i art. 29781 kk w zw. z art. 11§2 kk w zw. z art. 12 kk i art. 27081 kk i art. 1381 kk w zw.
z art. 28681 kk i art. 29781 kk w zw. z art. 1182 kk w zw. z art. 12 kk popeliony w dniu 16.10.2006r., 12.10.2006r.,
13.10.2006r., 04.10.2006r., 18.08.2006r., 06.10.2006r. Na kare 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnos$ci; za ciag
przestepstw z art. 28681 kk i art. 27081 kk w zw. z art. 1182 kk popelniony w dniu 09.08.2006r. 02.08.2006r. na kare
roku i 2 miesiecy pozbawienia wolnoéci; za czyn z art. 27081 i 3 kk popeliony w dniu 13.10.2006r. na kare 6 miesiecy
pozbawienia wolno$ci; wymierzono kare laczna 3 lat i 5 miesiecy pozbawienia wolnoéci;

6) wyrokiem nakazowym Sadu Rejonowego dla Warszawy Mokotowa z dnia 10.12.2013r. w sprawie sygn. akt ITT
K 1177/13 za czyn z art. 20981 kk popelniony w okresie od wrzeénia 2012r. do grudnia 2012r. i od lutego 2013r.
do 02.08.2013r. na kare 8 miesiecy ograniczenia wolnoS$ci z obowigzkiem wykonywania nieodplatnej kontrolowane;j
pracy na cele spoleczne w wymiarze 20 godzin miesiecznie.

Dowod:

1/ odpisy wyrokow:

- Sadu Rejonowego w Walbrzychu z dnia 12.04.2005r. w sprawie sygn. akt X K 218/05

- Sadu Rejonowego w Walbrzychu z dnia 14.06.2006r. w sprawie sygn. akt II K 344/06

- Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 13.08.2008r. w sprawie sygn. akt II K 940/07

- Sadu Rejonowego w Swidnicy z dnia 03.11.2009r. w sprawie sygn. akt IT K 393/09

- facznego Sadu Rejonowego w Walbrzychu z dnia 20.09.2011r. w sprawie sygn. akt IT K 722/11

- Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi — Poludnie z dnia 21.03.2012r. w sprawie sygn. akt III K 1142/09
- Sadu Rejonowego w Swidnicy z dnia 21.12.2012r. w sprawie sygn. akt IT K 931/07

- nakazowym Sadu Rejonowego dla Warszawy Mokotowa z dnia 10.12.2013r. w sprawie sygn. akt III K 1177/13
2/ odpisy postanowien:

- Sadu Rejonowego w Walbrzychu z dnia 06.12.2006r. w sprawie sygn. akt X Ko 1149/06

- Sadu Rejonowego w Walbrzychu z dnia 12.03.2009r. w sprawie sygn. akt II Ko 125/09

3/ akta spraw:



- Sadu Rejonowego w Swidnicy sygn.: II K 931/07, II K 393/09

- Sadu Rejonowego w Walbrzychu sygn.: I K 344/06, XK 218/05, II K 722/11,
- Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi — Poludnie sygn. III K 1142/09

- Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze sygn. 11 K 940/07

4/ karta karna — k- 97-99

T. B. (1) ma 30 lat, pozostaje w zwigzku konkubencki, na utrzymaniu ma troje dzieci, posiada wyksztalcenie Srednie
z zawodu technik ekonomista, pracowal w firmie budowlanej, lozyt na utrzymanie rodziny. Zachowanie skazanego w
stosunku do oséb mu najblizszych bylo i jest wlasciwe, nie naduzywal alkoholu, w miejscu zamieszkania zachowywat
sie spokojnie.

Skazany obecnie przebywa w Areszcie Sledczym w S., gdzie odbywa kare pozbawienia wolnosci. Koniec kary ustalony
jest na dzien 14.07.2017r. Zachowanie skazanego w warunkach izolacji wieziennej byto zmienne z uwagi na problemu
adaptacyjne, obecnie jest poprawne, przestrzega podstawowych przepiséw regulaminu i porzadku wewnetrznego.
Dotychczas byt czternastokrotnie nagradzany, nie byl karany dyscyplinarnie. Nie jest uczestnikiem podkultury
wieziennej. Wobec przelozonych jest regulaminowy, zdystansowany, w pawilonie mieszkalnym nie prezentuje postaw
agresywnych czy samoagresywnych, umiarkowanie krytyczny w stosunku do popelionych czyn6w. Kare pozbawienia
wolno$ci odbywa w systemie programowym, zadania realizuje w stopniu dobrym.

Dowod:
1/opinia o skazanym z informacjami o pobytach — 152-153
Sad zwazyl:

Zgodnie z brzmieniem art. 56981 kpk wydanie wyroku lacznego jest mozliwe wtedy, gdy zachodza warunki do
orzeczenia kary lacznej w stosunku do osoby prawomocnie skazanej wyrokami réznych sadéw. Przepis art. 85 kk
z kolei pozwala na orzeczenie kary lacznej wtedy, gdy sprawca popelnil dwa lub wiecej przestepstw, zanim zapad}
pierwszy wyrok, chociazby nieprawomocny, co do ktoregokolwiek z tych przestepstw i wymierzono za nie kary tego
samego rodzaju. Punktem odniesienia przy wyroku lacznym nie moze by¢ jedynie pierwszy wyrok skazujacy, jaki
kiedykolwiek wydano wobec skazanego, lecz chodzi tu kazdorazowo o ten wyrok, ktory jest chronologicznie pierwszy
w odniesieniu do kolejnych przestepstw, za ktore zostal on prawomocnie skazany, a ktore tworza grupe czynéow
zabronionych pozostajacych w zbiegu, w tym i w kolejnym (zob.: wyrok SN z dnia 21.01.2008r., sygn. V KK 212/07,
LEX nr 377209).

Postepowanie w przedmiocie wydania wyroku lacznego w sytuacji spelnienia warunkéw, o ktérych mowa powyzej,
ma charakter merytoryczny i wigze sie z uksztaltowaniem na nowo kary z wyrokéw podlegajacych polaczeniu, a zatem
na nowo kreuje prawomocne skazanie. Z uwagi na fakt, iz kara laczna stanowi odrebna kare zastepujaca wszystkie
wymierzone kary jednostkowe za pozostajace w zbiegu przestepstwa, konieczne jest ustawowe okreslenie granic
wymiaru tej kary, a $cislej moéwiac ustawowe przesadzenie gornej i dolnej granicy, w ramach ktéorych Sad dokona
wymiaru kary lacznej.

Wyrok lgczny nie musi obejmowac jedna kara wszystkich skazan zgloszonych do zbadania. Wyrok laczny moze orzekac
takze kilka kar lacznych, jezeli ich suma nie bedzie dla skazanego mniej korzystna od wykonywania poszczegdlnych kar
badz wykonywania kar lacznych orzeczonych poprzednio i kar za pojedyncze przestepstwa, jednakze taka sytuacja w
przedmiotowej sprawie nie wystapila (zob. m. in.: postanowienie z dnia 10.05.2001r. Sadu Apelacyjnego w Krakowie,
sygn. akt IT Akz 115/01, publ. OSA 2002/1/4).

Oceniajac sytuacje prawna skazanego Sad przyjal, ze zachodza podstawy do wymierzenia kary laczne;j.



W rozpoznawanej sprawie ,pierwszym” wyrokiem, w rozumieniu art. 85 kk, wydanym wobec
skazanego jest wyrok Sqdu Rejonowego w Swidnicy z dnia 13.08.2008r. w sprawie sygn. akt IT
K 940/07. Przed tym dniem skazany popetnil w dniu 25.09.2006r. czyn stanowiqcy przedmiot
zapadlego wobec niego wyroku Sqdu Rejonowego w Swidnicy z dnia 03.11.2009r. w sprawie sygn.
akt IT K 393/09. Wyroki te zostaly objete wyrokiem lgcznym Sadu Rejonowego w Walbrzychu z
dnia 20.09.2011r. w sprawie sygn. akt II K 722/11. Réowniez kolejny wyrok - w sprawie sygn. akt
II K 931/07 z dnia 21.12.2012r. - dotyczyl czynéw popetnionych przed dniem wydania wyroku w
sprawie sygn. akt II K 940/07 (przed 13.08.2008r.), a wiec popelnionych odpowiednio: w dniu
16.10.2006r., 12.10.20067., 13.10.20067., 04.10.20067., 18.08.20067., 06.10.20067. 1 09.08.20067.
oraz 02.08.2006r. Wobec skazanego w kazdej z tych spraw wymierzono kary tego samego rodzaju.
I tak: wymierzono kare pozbawienia wolnosci w wymiarze 10 miesiecy (w sprawie sygn. akt IT K
940/07), kare pozbawienia wolnosci w wymiarze 7 miesiecy (w sprawie sygn. akt I K 393/09) i za
ciqgi przestepstw kary pozbawienia wolnosci w wymiarze 2 lat i 6 miesiecy oraz roku i 2 miesiecy,
nastepnie zas kare lgczng w wymiarze 3 lat i 5 miesiecy pozbawienia wolnosci (w sprawie sygn.
akt IT1 K 931/07).

Skoro wyrok w sprawie sygn. akt II K 940/07 zapadl w dniu 13.08.2008r., natomiast czyny, za
ktory skazano T. B. w sprawach sygn. akt II K 393/09 i II K 931/07 zostaly popelnione przed taq
datqg, spetnione zostaly przestanki z art. 85 kk warunkujqce mozliwosé wydania wyroku lgcznego
obejmujacego kary pozbawienia wolnosci wymierzone za przestepstwa stanowiqce przedmiot
wymienionych powyzej postepowan.

W konsekwencji powyzszych ustalen Sqd w punkcie I czesci dyspozytywnej wyroku lqcznego na
podstawie art. 9182 kk polgczyl wyzej wskazane kary jednostkowe pozbawienia wolnosci i orzekl
kare lgcznqg 4 lat.

Ustalajagc wymiar kary lgcznej Sqd mial na vwadze dyrektywy wymiaru kary wskazane w art. 53
kk, a wiec przede wszystkim cele wychowawcze i zapobiegawcze, ktéore majq byé osiggniete wobec
sprawcy oraz potrzeby w zakresie ksztaltowania swiadomosci prawwnej spoleczenstwa. Zgodnie z
tresciq art. 8681 kk kare laczng mozna wymierzyé w granicach od najwyzszej z kar wymierzonych
za poszczegolne przestepstwa (zasada absorpcji) do ich sumy (zasada kumulacji). Istnieje rowniez
mozliwosé wymierzenia kary w wysokosci pomiedzy tymi granicznymi wartosciami (zasada
asperacji) nie przekraczajac jednak 15 lat pozbawienia wolnosci.

Nalezy zatem przyjac, ze odno$nie kary lacznej Sad dysponowal mozliwo$cig orzeczenia wobec T. B. (1) kary w
granicach od 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci (najwyzsza z kar jednostkowych), lecz z uwzglednieniem
orzeczonej kary lacznej w sprawie sygn. akt II K 931/07 — od 3 lat i 5 miesiecy pozbawienia wolno$ci do 51ati7 miesiecy
pozbawienia wolnoéci (suma kar jednostkowych), jednakze ponownie z uwzglednieniem kar lacznych orzeczonych w
sprawach sygn. akt IT K 931/07 i sygn. akt IT K722/11 - do 4 lat i 5 miesiecy pozbawienia wolno$ci.

Za podstawe wymiaru kary lacznej Sad przyjal zasade asperacji, a ksztaltujac ja na takim poziomie mial na uwadze
wiez czasowa i przedmiotowa miedzy czynami skazanego oraz cele kary w ramach prewencji indywidualnej i
ogblnej. W tym miejscu wskazaé nalezy, ze niezaleznie od mozliwo$ci zastosowania przy wymiarze kary lacznej
zasady pelnej absorpcji, asperacji, jak i zasady pelnej kumulacji, oparcie wymiaru kary na zasadzie absorpcji lub
kumulacji traktowa¢ nalezy, jako rozwigzanie skrajne, stosowane wyjatkowo i wymagajace szczeg6lnego uzasadnienia.
Natomiast priorytetowa zasada wymiaru kary lacznej powinna by¢ zasada asperacji (zob.: wyrok SN z dnia
02.12.1975r., sygn. RW 628/75; wyrok SA w Katowicach z dnia 13.11.2003r., sygn. II AKa 339/03).

Okreslajac wymiar tak uksztaltowanej kary lacznej z punktu I czedci dyspozytywnej wyroku lacznego Sad uznal,
ze zastosowanie systemu absorpcji bytoby rozstrzygnieciem zbyt lagodnym, a okreSlona w ten sposob kara laczna
pozbawienia wolnoSci bylyby niewspolmierne do popelnionych przez skazanego czyndéw. Stanowisko takie jest



uzasadnione, jesli wezmie sie pod uwage fakt, iz naruszenie przez skazanego porzadku prawnego nie mialo charakteru
incydentalnego. Skazany jest sprawca niepoprawnym. Byl juz wielokrotnie karany sadownie. Pomimo tego nadal
naruszat porzadek prawny i popeial kolejne przestepstwa. Nie bez znaczenia jest tutaj takze fakt kolejnego skazania
w 2013 roku, a mianowicie wyrokiem nakazowym Sadu Rejonowego dla Warszawy Mokotowa z dnia 10.12.2013r. w
sprawie sygn. akt III K 1177/13, ktéry tym dobitniej $wiadczy o kontynuacji przestepczego dzialania skazanego.

W zwiazku z czym brak jest obecnie podstaw do przyjecia pozytywnej prognozy kryminologicznej, ktéra to moglaby
przemawiac za przyjeciem zasady pelnej absorpcji.

Roéwnoczesnie w ocenie Sadu niecelowym byloby zastosowanie w przedmiotowej sprawie zasady kumulacji, a na takie
stanowisko Sadu niewatpliwie miala wplyw treéé opinii o skazanym z Aresztu Sledczego w S. zwlaszcza w zakresie
zachowania skazanego w tej jednostce penitencjarne;j.

Na poczet orzeczonej w punkcie I czeéci dyspozytywnej wyroku kary lacznej pozbawienia wolno$ci Sad zaliczyl
skazanemu okresy kar dotychczas odbytych w laczonych sprawach. Zas w punkcie III czesci dyspozytywnej wyroku
pozostale orzeczenia zawarte w taczonych wyrokach, a nienadajace sie do polaczenia, Sad pozostawil do odrebnego
wykonania.

Na podstawie art. 572 kpk Sad umorzyl postepowanie co do wyrokéw Sadu Rejonowego w Walbrzychu z dnia
12.04.2005r. w sprawie sygn. akt X K218/05i z dnia 14.06.2006r. w sprawie sygn. akt IT K 344/06, Sadu Rejonowego
dla Warszawy Pragi — Poludnie z dnia 21.03.2012r. w sprawie sygn. akt I K1142/09 i Sadu Rejonowego dla Warszawy
Mokotowa z dnia 10.12.2013r. w sprawie sygn. akt III K 1177/13, gdyz w tym zakresie brak jest podstaw do objecia w/
w wyrokéw jednym wyrokiem lacznym, a takze do ich polaczenia ze soba, czy tez wymierzenia innych kar lacznych
pozbawienia wolnoéci niz orzeczona w punkcie I czeSci dyspozytywnej wyroku.

Sad orzekajac kare laczna w niniejszej sprawie przeprowadzil badanie wszystkich wyrokéw i orzeczonych nimi kar
pod katem mozliwo$ci ich polaczenia w ramach kary lacznej. Chronologiczno$¢ wyrokow dotyczacych skazanego
T. B. (1) nie pozostawia watpliwo$ci co do tego, ze — uwzgledniajgc ten sposéb badania poszczegblnych wyrokéw
— slusznym i zasadnym jest polaczenie kar orzeczonych poszczegdlnymi wyrokami, jak to uczynil Sad w punkcie I
czesci dyspozytywnej wyroku. W sprzecznosci z tg zasadg stoi za§ wniosek obroncy domagajacego sie wybiorezego
potraktowania skazan T. B. (1) i dokonania ich ,,wyboru” z pominieciem powyzszej zasady. Laczeniu podlegaja bowiem
kolejne chronologiczne skazania i nie znajduje zadnego uzasadnienia pomijanie niektorych z nich przy ustalaniu
podstaw dopuszczalno$ci orzeczenia kary lacznej wobec skazanego wyrokami roéznych sadow. Fakt orzekania
uprzednio w ramach innego postepowania o wyrok laczny i polaczenia kar wymierzonych poszczeg6lnymi wyrokami
nie wylacza tych wyrokow z ponownego ich badania w kolejnym postepowaniu o wydanie wyroku lacznego, czyniac
koniecznym ich uwzglednianie przy ustalaniu podstaw orzeczenia kolejnej lub nowej kary lacznej. Dlatego tez kary
pozbawienia wolnoéci orzeczone wyrokami objetymi nastepnie wyrokiem Sadu Rejonowego w Walbrzychu z dnia
20.09.2011r. w sprawie sygn. akt II K 722/11 podlegaly badaniu w niniejszym postepowaniu pod katem istnienia
podstaw do ich polaczenia w ramach nowej kary laczne;.

Sad nie uwzglednil wniosku obroncy skazanego o zasadzenie kosztow pomocy prawnej udzielonej skazanemu w
niniejszym postepowaniu w wysokoéci 120 zlotych powiekszonej o 23% Vat, gdyz koszty powyzsze zasadzane sa w
wypadku pomocy prawnej udzielonej skazanemu z urzedu, a jak wynika z dolaczonego do wniosku o wydanie wyroku
lacznego pelnomocnictwa (k-2) obronica zostal upowazniony przez skazanego do prowadzenia tejze sprawy w dniu
07.08.2013r.

Na podstawie art. 62481 kpk Sad orzekl o kosztach zwigzanych z wydaniem wyroku lacznego, zaliczajac wydatki
zwiazane z niniejszym postepowaniem na rachunek Skarbu Panstwa.



