Sygn. akt IT K 623/14

WYROK EACZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 pazdziernika 2014 roku

Sad Rejonowy w Swidnicy IT Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Katarzyna Jamrozy — Szponik
Protokolant: Paulina Swiattowska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Swidnicy — M. D.
po rozpoznaniu w dniu 29 pazdziernika 2014 roku sprawy karnej

M. G.

synaF.iG.zd. K.

urodzonego (...) w Z.

skazanego wyrokami:

I. Sqdu Rejonowego w Swidnicy z dnia 26 stycznia 2006 roku, sygn. akt VI K 1969/05 za czyn z
art. 178a § 2 kk popelniony w dniu 11 listopada 2005 roku na kare 2 miesiecy pozbawienia wolno$ci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na okres 2 lat préby, zarzadzona do wykonania postanowieniem Sadu Rejonowego w
Swidnicy z dnia 20 lutego 2007 roku, sygn. akt VI Ko 1354/06;

II. Sqdu Rejonowego w Swidnicy z dnia 14 czerwca 2006 roku, sygn. akt VI K 531/06 za:
czyn z art. 178a § 2 kk popelniony w dniu 3 marca 2006 roku na kare 5 miesiecy ograniczenia wolnosci
czyn z art. 178a § 2 kk popelniony w dniu 22 marca 2006 roku na kare 7 miesiecy ograniczenia wolnosci,
ktore to kary polaczono, wymierzajac kare laczna 9 miesiecy ograniczenia wolnosci;

III. Sadu Rejonowego w Swidnicy z dnia 13 pazdziernika 2006 roku, sygn. akt VI K 888/06, za
czyn z art. 1381 kk w zw z art. 27981 kk popeliony w dniu 17 maja 2006 roku na kare roku pozbawienia wolno$ci
z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby lat 3 (trzech), zarzadzong do wykonania prawomocnym
postanowieniem Sadu Rejonowego w Swidnicy z dnia 7 grudnia 2009 roku, sygn. akt VI Ko 1501/09;

Z tym, ze kary ograniczenia wolnoéci i pozbawienia wolnoéci orzeczone wyrokami Sadu Rejonowego w Swidnicy w
sprawach VI K 531/06 oraz VI K 888/06 zostaly objete wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w Swidnicy z dnia 8
grudnia 2010 roku, sygn. akt IT K 1138/10 i wymierzono kare laczna roku i 2 (dwoch) miesiecy pozbawienia wolnosci.

IV. Sadu Rejonowego w Swidnicy z dnia 1 sierpnia 2007 roku, sygn. akt II K 263/07 za czyn z art. 157
§ 1 kk popelniony w dniu 12 lipca 2007 roku na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci z warunkowym zawieszeniem
jej wykonania na okres 3 lat proby;

V. Sadu Rejonowego w Swidnicy z dnia 8 pazdziernika 2007 roku,sygn. akt VI K 1066/07 za czyn z
art. 178a § 2 kk popelniony w dniu 1 czerwca 2007 roku na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci, z warunkowym



zawieszeniem jej wykonania na okres 2 lat proby, zarzadzona do wykonania postanowieniem Sadu Rejonowego w
Swidnicy z dnia 26 stycznia 2010 roku, sygn. akt VI Ko 151/10;

przy czym w wyroku lgcznym z dnia 04 lipca 2011 roku, sygn. akt IT K 265/11 Sad Rejonowy w Swidnicy polaczyt
skazanemu jednostkowe kary pozbawienia wolnoS$ci orzeczone w sprawach o sygn. akt:

- 11 K 263/07 Sadu Rejonowego w Swidnicy oraz VI K 1066/07 Sadu Rejonowego w Swidnicy i wymierzyt skazanemu
kare taczna 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci;

V1. Sgdu Rejonowego w Swidnicy z dnia 10 lipca 2009 roku, sygn. akt. VI K 517/09 za czyn z art. 178a§2
kk popelniony w dniu 1 kwietnia 2009 roku na kare 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolno$ci;

VII. Sqdu Rejonowego w Swidnicy z dnia 3 wrzesnia 2009 roku, sygn akt VI K 32/09, za: czyn z art.
27881 kk popelniony w dniu 8 maja 2008 roku i za czyn z art. 1381 kk w zw. art. 27881 popelniony w dniu 9 maja 2008
roku przyjmujac, iz stanowily one ciag przestepstw na kare 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolnoéci;

przy czym w wyroku lacznym z dnia 04 lipca 2011 roku, sygn. akt IT K 265/11 Sad Rejonowy w Swidnicy polaczyt
skazanemu jednostkowe kary pozbawienia wolno$ci orzeczone w sprawach o sygn. akt:

VI K 32/09 Sadu Rejonowego w Swidnicy oraz VI K 517/09 Sadu Rejonowego w Swidnicy i wymierzyt kare laczna 6
(szeSciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci;

VIIL. Sadu Rejonowego w Swidnicy z dnia 15 marca 2013 roku, sygn akt Il K 1251/12 za:
- czyn z art. 27981 kk w zw z art. 6481 kk popeliony w dniu 12 kwietnia 2012 roku na kare roku pozbawienia wolnosci;

- czyny z art. 178a§2 kk w zw. z art. 6481 kk i art. 244 kk w zw z art. 1182 kk popelnione w dniach 2 maja 2012 roku i
25 czerwcea 2012 roku, przyjmujac, iz stanowily one ciag przestepstw na kare 4 (miesiecy) pozbawienia wolnosci;

- czyn z art. 27881 kk w zw z art. 6481 kk popelniony w dniu 23 maja 2012 roku, na kare 4 (czterech) miesiecy
pozbawienia wolno$ci,

ktére to kary polaczono i wymierzono skazanemu kare laczna roku i 6(sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnosci,
jednoczeénie orzeczono zakaz prowadzenia rowerdw na okres 4 (czterech) lat. Nastepnie postanowieniem Sadu
Rejonowego w Swidnicy z dnia 24 stycznia 2014 roku sygn. akt I Ko 2162/13 na podstawie art. 50 ust. 1 Ustawy z dnia
27 wrze$nia 2013 roku o zmianie Ustawy — kodeks postepowania karnego oraz niektorych innych ustaw zamieniono
skazanemu M. G. kare 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolnoéci orzeczona za czyny z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 64
§ 1 kk na kare 30 (trzydziestu) dni aresztu, ktéra to kara podlega odrebnemu wykonaniu;

IX. Sqdu Rejonowego w Swidnicy z dnia 18 pazdziernika 2013 roku, sygn. akt II K 583/13, za czyn z
art. 178a82 kk w zw z art. 6481 kk i art. 244 kk w zw z art. 11§82 kk popeliony w dniu 13 kwietnia 2013 roku na kare 6
(szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci, jednoczeénie orzeczono zakaz prowadzenia rower6w na okres 5 (pieciu) lat;

X. Sadu Rejonowego w Swidnicy z dnia 21 marca 2014 roku, sygn. akt Il K 1053/13, za:

a) czyn z art. 8781 a kw popeliony w dniu 15 lipca 2013 roku na kare 10 (dziesieciu) dni aresztu, jednocze$nie
orzeczono zakaz prowadzenia rower6w na okres roku,

b) czyn z art. 244 kk popelniony w dniu 15 lipca 2013 roku na kare 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolnosci

I. na podstawie art. 17 §1 pkt. 7 kpk postepowanie w przedmiocie wydania wyroku lacznego w sprawach opisanych w
punktach od IT — VII czeSci wstepnej wyroku lacznego umarza,



II. na podstawie art. 85 kk, art. 86 § 1 kkiart. 569 § 1 kpk laczy kary orzeczone wobec skazanego M. G. wyrokiem Sadu
Rejonowego w Swidnicy z dnia 15.03.2013r., sygn. akt. II K 1251/12, opisanym w pkt. VIII czeéci wstepnej wyroku
lacznego, 1j.:

- kare roku pozbawienia wolno$ci, orzeczong za czyn z art. 279 §1 kk w
zw. z art. 64 § 1 kk,

- kare 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolnoSci orzeczong za ciag
przestepstw z art. 178a§2 kk w zw. z art. 6481 kk i art. 244 kk w zw z art.
1182 kK,

i wymierza mu kare laczna roku i 2 (dwéch) miesiecy pozbawienia
wolnosci,

III. na podstawie art. 85 Kk, art. 86 § 1 kk i art. 569 § 1 kpk laczy kary orzeczone wobec skazanego M. G.:
- kare 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci orzeczong wyrokiem Sadu
Rejonowego w S. z dnia 18.10.2013r., sygn. akt. IT K 585/13,

opisanego w pkt. IX czeSci wstepnej wyroku lacznego,

- kare 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolnos$ci orzeczona za czyn z art.
244 Kk, wyrokiem Sadu Rejonowego w Swidnicy z dnia 21 marca 2014
roku sygn. akt II K 1053/13, opisang w pkt X b wyroku lgcznego,

i wymierza mu kare laczna 7 (siedmiu) miesiecy pozbawienia
wolnosci,

IV. na podstawie art. 63 § 1 kk w zw. z art. 577 kpk na poczet orzeczonej w
punkcie II czesci dyspozytywnej wyroku lacznego kary lacznej
pozbawienia wolno$ci zalicza skazanemu okresy kary pozbawienia
wolno$ci odbytej dotychczas w sprawie o sygn. akt IT K 1251/12 oraz
okresy rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w tej sprawie w dniach
13.04.2012 roku , 2.05.2012 roku,

V. na podstawie art. 63 § 1 kk w zw. z art. 577 kpk na poczet orzeczonej w
punkcie III czesci dyspozytywnej wyroku tacznego kary lacznej
pozbawienia wolnoéci zalicza skazanemu:

- okres odbytej kary pozbawienia wolno$ci orzeczonej w sprawie o sygn.

akt I K 585/13,



- okres zatrzymania w dniu 15.07.2014 roku w sprawie o sygn. akt II K

(),

VI. na podstawie art. 572 kpk postepowanie o wydanie wyroku lacznego w
sprawie opisanej w punkcie I czesci wstepnej wyroku lacznego umarza,

VII. pozostale rozstrzygniecia zawarte w laczonych sprawach nie podlegajace
laczeniu pozostawia do odrebnego wykonania,

VIII. na podstawie art. 624 § 1 kpk zwalnia skazanego z obowiazku ponoszenia
kosztow sadowych zwigzanych z wydaniem wyroku lacznego, zaliczajac
wydatki na rachunek Skarbu Panstwa.

Sygnatura akt — II K 623/14

UZASADNIENIE

W oparciu o zebrany w sprawie i ujawniony na rozprawie caloksztalt materialu dowodowego Sad ustalil nastepujacy
stan faktyczny:

Skazany M. G. wni6st o wydanie wyroku lgcznego i polaczenia mu kar jednostkowych orzeczonych w sprawie II K
1251/12 oraz kar orzeczonych w sprawach II K 585/13, Il K 1053/13.

Sad z urzedu ustalil, iz M. G. byl skazany prawomocnymi wyrokami:

- wyrokiem Sadu Rejonowego w Swidnicy z dnia 26 stycznia 2006 roku, sygn. akt VI K 1969/05 za czyn z art. 178a § 2
kk popehiony w dniu 11 listopada 2005 roku wymierzono mu kare 2 miesiecy pozbawienia wolnoéci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na okres 2 lat proby, ktora zarzadzono do wykonania postanowieniem Sadu Rejonowego
w Swidnicy z dnia 20 lutego 2007 roku, sygn. akt VI Ko 1354/06.

- wyrokiem Sadu Rejonowego w Swidnicy z dnia 14 czerwca 2006 roku, sygn. akt VI K 531/06 za: czyn z art. 178a § 2
kk popeliony w dniu 3 marca 2006 roku wymierzono mu kare 5 miesiecy ograniczenia wolnosci oraz za czyn z art.
178a § 2 kk popelniony w dniu 22 marca 2006 roku wymierzono mu kare 7 miesiecy ograniczenia wolnoci, ktore to
kary polaczono, wymierzajac mu kare laczna 9 miesiecy ograniczenia wolnoSci.

- wyrokiem Sadu Rejonowego w Swidnicy z dnia 13 pazdziernika 2006 roku, sygn. akt VI K 888/06, za czyn z
art. 1381 kk w zw z art. 27981 kk popelniony w dniu 17 maja 2006 roku wymierzono mu kare roku pozbawienia
wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby lat 3 (trzech), ktéra zarzadzono do wykonania
prawomocnym postanowieniem Sadu Rejonowego w Swidnicy z dnia 7 grudnia 2009 roku, sygn. akt VI Ko 1501/09,
z tym, Ze kary ograniczenia wolnosci i pozbawienia wolnosci orzeczone wyrokami Sadu Rejonowego w Swidnicy w
sprawach VI K 531/06 oraz VI K 888/06 zostaly objete wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w Swidnicy z dnia 8
grudnia 2010 roku, sygn. akt II K 1138/10 i wymierzono skazanemu kare laczng roku i 2 (dwoch) miesiecy pozbawienia
wolnoSci.

- wyrokiem Sadu Rejonowego w Swidnicy z dnia 1 sierpnia 2007 roku, sygn. akt I K 263/07 za czyn z art. 157 §
1 kk popeliony w dniu 12 lipca 2007 roku wymierzono mu kare 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na okres 3 lat proby.



- wyrokiem Sadu Rejonowego w Swidnicy z dnia 8 pazdziernika 2007 roku, sygn. akt VI K 1066/07 za czyn z art. 178a
§ 2 kk popelniony w dniu 1 czerwca 2007 roku wymierzono mu kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na okres 2 lat proby, ktora zarzadzono do wykonania postanowieniem Sadu Rejonowego
w Swidnicy z dnia 26 stycznia 2010 roku, sygn. akt VI Ko 151/10, przy czym w wyroku lacznym z dnia 04 lipca 2011
roku, sygn. akt II K 265/11 Sad Rejonowy w Swidnicy polaczyl skazanemu jednostkowe kary pozbawienia wolno$ci
orzeczone w sprawach o sygn. akt: II K 263/07 Sadu Rejonowego w Swidnicy oraz VI K 1066/07 Sadu Rejonowego w
Swidnicy i wymierzy! skazanemu kare laczng 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci.

- wyrokiem Sadu Rejonowego w Swidnicy z dnia 10 lipca 2009 roku, sygn. akt. VI K 517/09 za czyn z art. 178a82 kk
popeliony w dniu 1 kwietnia 2009 roku wymierzono mu kare 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolnosci.

- wyrokiem Sadu Rejonowego w Swidnicy z dnia 3 wrzeénia 2009 roku, sygn akt VI K 32/09, za: czyn z art. 278§1 kk
popehliony w dniu 8 maja 2008 roku i za czyn z art. 1381 kk w zw. art. 27881 popeliony w dniu 9 maja 2008 roku
przyjmujac, iz stanowily one ciag przestepstw wymierzono mu kare 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolnosci, przy
czym w wyroku }acznym z dnia 04 lipca 2011 roku, sygn. akt IT K 265/11 Sad Rejonowy w Swidnicy polaczyl skazanemu
jednostkowe kary pozbawienia wolnosci orzeczone w sprawach o sygn. akt: VI K 32/09 Sadu Rejonowego w Swidnicy
oraz VI K 517/09 Sadu Rejonowego w Swidnicy i wymierzyt mu kare aczng 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnosci.

- wyrokiem Sadu Rejonowego w Swidnicy z dnia 15 marca 2013 roku, sygn akt II K 1251/12 za: czyn z art. 27981 kk
w zw z art. 6481 kk popeliony w dniu 12 kwietnia 2012 roku wymierzono mu kare roku pozbawienia wolnoéci, za
czyny z art. 178a82 kk w zw. z art. 6481 kk i art. 244 kk w zw z art. 1182 kk popelnione w dniach 2 maja 2012 roku i
25 czerwca 2012 roku, przyjmujac, iz stanowily one ciag przestepstw wymierzono mu kare 4 (miesiecy) pozbawienia
wolnosci, za czyn z art. 27881 kk w zw z art. 6481 kk popeliony w dniu 23 maja 2012 roku wymierzono mu kare
4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolnosci, ktore to kary polaczono i wymierzono skazanemu kare laczna roku i
6(szeéciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci i jednoczeénie orzeczono zakaz prowadzenia rower6w na okres 4 (czterech)
lat. Nastepnie postanowieniem Sadu Rejonowego w Swidnicy z dnia 24 stycznia 2014 roku sygn. akt II Ko 2162/13 na
podstawie art. 50 ust. 1 Ustawy z dnia 277 wrzes$nia 2013 roku o zmianie Ustawy — kodeks postepowania karnego oraz
niektérych innych ustaw zamieniono skazanemu M. G. kare 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolnosci orzeczona za
czyny z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk na kare 30 (trzydziestu) dni aresztu, ktéra to kara podlega odrebnemu
wykonaniu.

-wyrokiem Sadu Rejonowego w Swidnicy z dnia 18 pazdziernika 2013 roku, sygn. akt II K 583/13, za czyn z art. 178a§2
kk w zw z art. 6481 kk i art. 244 kk w zw z art. 11§2 kk popelniony w dniu 13 kwietnia 2013 roku wymierzono mu kare 6
(szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci, jednocze$nie orzeczono zakaz prowadzenia roweréw na okres 5 (pieciu) lat.

-wyrokiem Sadu Rejonowego w Swidnicy z dnia 21 marca 2014 roku, sygn. akt II K 1053/13, za: czyn z art. 8781 a kw
popehliony w dniu 15 lipca 2013 roku wymierzono mu kare 10 (dziesieciu) dni aresztu, jednocze$nie orzeczono zakaz
prowadzenia rowerdw na okres roku, zaczyn z art. 244 kk popelniony w dniu 15 lipca 2013 roku wymierzono mu kare
3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolno$ci.

Dowdéd:
« akta Sadu Rejonowego w Swidnicy:

sygn. akt VI K 1969/05, sygn. akt IT K 531/06, sygn. akt VI K 888/06, sygn. akt II K 263/07, sygn. akt VI K 1066/07,
VI 517/09, VI K 32/09, I K1138/10, IT K 265/11, IT K 1251/12, I K 583/13, Il K 1053/13

« odpisy postanowien Sadu Rejonowego w Swidnicy w sprawach o sygn. akt: VI Ko 1354/06, VI Ko 1501/09, VI
Ko 151/10, IT Ko 2162/13

« informacja o osobie z Krajowego Rejestru Karnego, k. 39-41



Skazany M. G. w izolacji penitencjarnej przebywa po raz kolejny. Przed umieszczeniem w zakladzie karnym
zamieszkiwal z konkubing. Nie posiadal stalego zatrudnienia. Utrzymywal sie ze zbierania ztomu i puszek. Pracowal
dorywczo jako pracownik budowlany. Naduzywatl alkoholu.

Zachowanie skazanego w warunkach zakladu karnego mozna okreéli¢ jako poprawne. Byl szesnastokrotnie
nagradzany regulaminowo — géwnie za poprawne zachowanie oraz nieodplatng prace, nigdy nie byt karany
dyscyplinarnie. Jest nieodplatnie zatrudniony w Areszcie jako sprzatajacy w pomieszczeniach administracyjnych.
Z powierzonych obowigzkéw wywigzuje sie bez zastrzezen. W kontaktach z przelozonymi oraz wspoélosadzonymi
przyjmuje postawe regulaminowa. Postrzegany jest jako osoba bezkonfliktowa. Nie uczestniczy w podkulturze
przestepczej i dystansuje sie od jej negatywnych zachowan. Prognoza penitencjarna wobec niego zostala okreslona,

jako pozytywna.
Dowdéd:

« opinia o skazanym z Aresztu Sledczego w S. wraz z informacja o pobytach i orzeczeniach, k. 65-68
Sad zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z brzmieniem art. 569 § 1 kpk wydanie wyroku lacznego jest mozliwe wtedy, gdy zachodza warunki do
orzeczenia kary lacznej w stosunku do osoby prawomocnie skazanej wyrokami roéznych sadéw. Przepis art. 85 kk
z kolei, pozwala na orzeczenie kary lacznej wtedy, gdy sprawca popelnil dwa lub wiecej przestepstw, zanim zapadt
pierwszy wyrok, chociazby nieprawomocny, co do ktoregokolwiek z tych przestepstw i wymierzono za nie kary tego
samego rodzaju. Przestepstwa, za ktére dana osoba zostala prawomocnie skazana, pozostawa¢ musza w zbiegu
realnym. Czyny objete wyrokami, ktére podlega¢ maja laczeniu, popelnione by¢ musza w caloSci zanim zapadt
chronologicznie pierwszy, choéby nieprawomocny wyrok (vide wyrok SN z dnia 25 czerwca 2008r., IV KK 41/08).

Biorgc za podstawe art. 1781 pkt 7 kpk Sad w pkt. I czeSci dyspozytywnej wyroku umorzyl postepowanie w
przedmiocie objecia wyrokiem lacznym kar pozbawienia wolno$ci orzeczonych wobec skazanego M. G. w wyrokach
Sadu Rejonowego w Swidnicy sygn akt: VI K 531/06, VI K 888/06, II K 263/07, VI K 1066/07, VI K 517/09 oraz
VI K 32/09 albowiem wyroki te zostaly objete wczeSniejszymi wyrokami lacznymi w sprawach Sadu Rejonowego w
Swidnicy o sygn. akt IT K 1138/10 oraz II K 265/11. Przedmiotowe kary nie podlegaly po my§li art. 85 kk polaczeniu
z karami orzeczonymi w pdzniejszych wyrokach. Wobec powyzszego zachodzila w zakresie wymienionych spraw
powaga rzeczy osadzonej, uniemozliwiajaca ponowne merytoryczne rozpoznanie sprawy.

Warunki do orzeczenia kary lacznej na gruncie niniejszej sprawy spelnialy natomiast jednostkowe kary pozbawienia
wolnoSci orzeczone w wyrokach:

1. Sadu Rejonowego w Swidnicy z dnia 15 marca 2013 roku, sygn. akt II K 1251/12,

2. Sadu Rejonowego w Swidnicy z dnia 18 pazdziernika 2013 roku, sygn. akt IT K 583/13 ,Sadu Rejonowego w Swidnicy
z dnia 21 marca 2014 roku, sygn akt IT K 1053/13.

I tak, w sprawie II K 1251/12 na skutek wydania postanowienia z dnia 24 stycznia 2014r., sygn. akt IT Ko 2162/13, na
podstawie art. 50 ust. 1 Ustawy z dnia 277 wrzes$nia 2013 roku o zmianie Ustawy — kodeks postepowania karnego oraz
niektorych innych ustaw zamieniono skazanemu M. G. kare 4 miesiecy pozbawienia wolnoSci orzeczong za czyny z
art. 278 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk na kare 30 (trzydziestu) dni aresztu. Wskazana zmiana sprawila, iz kara laczna roku
i 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci orzeczona w sprawie II K 1251/12 ulegla rozwigzaniu. Wobec powyzszego nalezalo
orzec nowa kare laczna pozbawienia wolnoéci w stosunku do skazan za czyny z art. 27981 kk w zw. z art. 6481 kk oraz
za ciag przestepstw z art. 178 a §2 kk w zw. z art. 6481 kk w zw. z art. 244 kk w zw. z art. 11 §2 kk.

Za czyny popelione w dniach: 12 kwietnia 2012 roku (wystepek z art. 27981 kk w zw. z art. 6481 kk) oraz w dniach 2
maja 2012 roku oraz 25 czerwca 2012 roku (z art. 178 a §2 kk w zw. z art. 6481 kk w zw. z art. 244 kk w zw. z art. 11



§2 kk) przyjmujac, iz te dwa ostatnie popelnione zostaly w warunkach ciagu przestepstw orzeczono wobec skazanego
odpowiednio kary: roku pozbawienia wolnoSci oraz czterech miesiecy pozbawienia wolno$ci. Nalezy zatem przyjaé, iz
w tym przypadku Sad dysponowal mozliwo$cig orzeczenia wobec M. G. kary lacznej w granicach od roku (najwyzsza z
kar jednostkowych) do kary roku i czterech miesiecy pozbawienia wolnosci (suma dwoch kar jednostkowych). Laczac
wskazane kary jednostkowe Sad wymierzyt skazanemu kare laczna roku i 2 miesiecy pozbawienia wolnoéci. Oczywiscie
blednie Sad wskazal za podstawe laczenia kar art. 85kk, art. 8681 kk, w sytuacji laczenia kary orzeczonej za ciag
przestepstw. W takim przypadku nalezalo powolaé art. 9181 kk.

Ponadto odrebnemu polaczeniu podlegaly: kara jednostkowa orzeczona w sprawie II K 585/13 oraz kara 3 miesiecy
pozbawienia wolnoéci orzeczona za czyn z art. 244 kk w sprawie II K 1053/13. Pierwsza z wymienionych kar zostala
orzeczona wyrokiem tut. Sadu z dnia 18.10.2013r., druga natomiast wyrokiem tut. Sadu z dnia 21.03.2014r. za czyn z
art. 244 kk popeliony w dniu 15 lipca 2013 roku, a wiec przed wydaniem pierwszego z analizowanych wyrokéow, tj.
przed dniem 18 pazdziernika 2013 roku.

Biorac pod uwage wymiar kar jednostkowych Sad moégt wymierzy¢ kare laczna pozbawienia wolnosci w granicach od
6 miesiecy do 9 miesiecy. W tak okre§lonych granicach Sad stosujac zasade asperacji orzekl kare laczng 7 miesiecy
pozbawienia wolnoéci

Ustalajac wymiar kar lacznych orzeczonych wobec M. G. Sad mial na uwadze dyrektywy wymiaru kary wskazane w
art. 53 kk, czyli cele wychowawcze i zapobiegawcze, ktdre maja by¢ osiggniete wobec sprawcy oraz potrzeby w zakresie
ksztaltowania §wiadomosci prawnej spoleczenistwa. Ponadto Sad mial na wzgledzie to, ze zgodnie z treécia art. 86 §
1 kk, mozna wymierzy¢ kare w granicach od najwyzszej z kar wymierzonych za poszczegélne przestepstwa (zasada
absorpcji) do ich sumy (zasada kumulacji), jak réwniez istnieje mozliwo$¢ wymierzenia kary w wysoko$ci pomiedzy
tymi granicznymi warto$ciami (zasada asperacji) nie przekraczajac jednak 15 lat pozbawienia wolnosci. Niezaleznie od
mozliwo$ci zastosowania przy wymiarze kary lacznej zasady pelnej absorpcji, asperacji, jak i zasady pelnej kumulacji,
oparcie wymiaru kary na zasadzie absorpcji lub kumulacji traktowaé nalezy, jako rozwigzanie skrajne, stosowane
wyjatkowo i wymagajace szczegolnego uzasadnienia. Natomiast priorytetowa zasadg wymiaru kary lacznej powinna
by¢ zasada asperacji (vide wyrok SN z dnia 2 grudnia 1975r., RW 628/75; wyrok SA w Katowicach z 13 listopada
2003r., IT AKa 339/03).

Za podstawe wymiaru kary lacznej w przedmiotowej sprawie Sad przyjal zasade asperacji. W ocenie Sadu postuzenie
sie w rozpoznawanej sprawie zasadg pelnej absorpcji, stanowiloby niczym nieuzasadnione uprzywilejowanie
skazanego. Stanowisko takie jest uzasadnione, je$li wezmie sie pod uwage fakt, iz naruszenie przez skazanego
porzadku prawnego nie mialo charakteru incydentalnego. Skazany byt juz wielokrotnie karany sadownie. Pomimo
tego nadal naruszal porzadek prawny i popelniat kolejne przestepstwa.

Z drugiej strony Sad mial na uwadze opinie o skazanym z Aresztu Sledczego w S., z ktorej wynika, ze zachowanie
skazanego w warunkach zakladu karnego mozna okresli¢ jako poprawne, byl szesnastokrotnie nagradzany, w
kontaktach z przelozonymi przyjmuje postawe regulaminows, jest nieodplatnie zatrudniony w Areszcie Sledczym
w S., nie uczestniczy w podkulturze wieziennej. W $wietle powyzszego trudno zatem uznaé skazanego za sprawce,
ktory zastuguje na szczegblnie ostre potraktowanie i zastosowanie wzgledem niego zasady kumulacji. Jednocze$nie
uwzgledniono rodzaj naruszonych débr w laczonych sprawach.

Z tych wszystkich wzgled6w orzeczone kary laczne sa nieznacznie wyzsze od najnizszego mozliwego wymiaru.

Na poczet orzeczonej w punkcie II i III wyroku kary lacznej pozbawienia wolnosci zaliczono skazanemu okres kary
pozbawienia wolno$ci odbytej dotychczas w sprawie IT K 1251/1 oraz okres rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w w/w
sprawie w dniach: 13 kwietnia 2012 roku oraz 2 maja 2012 roku, okres odbytej kary pozbawienia wolno$ci orzeczonej
w sprawie o sygn. II K 585/13 oraz okres zatrzymania w dniu 15 lipca 2014 roku w sprawie o sygn. II K 1053/13.



Analza treSci wyroku wydanego w sprawie o sygn. akt VI K 1969/05 pod katem dat jego wydania oraz daty popelnienia
czynéw prowadzi do wniosku, ze brak jest mozliwoSci orzeczenia kary tacznej w niniejszej sprawie. Wobec powyzszego
postepowanie o wydanie wyroku lacznego co do wyroku w w/w nalezalo umorzy¢ zgodnie z art. 572 kpk.

W zakresie nieobjetym wyrokiem lacznym polaczone wyroki podlegaja odrebnemu wykonaniu.

Z uwagi na sytuacje majatkowa skazanego Sad zdecydowat o zwolnieniu M. G. z obowigzku zwrotu Skarbowi Panistwa
kosztow postepowania.



