Sygn. akt II K 26/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 maja 2014 roku

Sad Rejonowy w Swidnicy w IT Wydziale Karnym w skladzie
Przewodniczqcy SSR Iwona Kowalik

Protokolant Barbara Lesiak

Asesor Prokuratury Rejonowej w Swidnicy A. M.

po rozpoznaniu dnia 28 czerwca 2013 roku, 27 sierpnia 2013 roku, 01 pazdziernika 2013 roku, 29 listopada 2013 roku,
(...) kwietnia 2014 roku, 16 maja 2014 roku i 23 maja 2014 roku sprawy karnej

R.K. (1)
ur. (.)wS.
syna K.iE. z domu O.

oskarzonego o to, ze:

w dniu 07 sierpnia 2012 roku w K. woj. (...), dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z R.k.k zabral w celu przywlaszczenia
kabel o dlugoéci 110 m wchodzacego w sklad sieci telekomunikacyjnej na trasie S.-M. powodujac przez to zaklocenie
dzialania linii, powodujac straty w wysoko$ci okolo 2000 z} na szkode (...) Sp. z 0.0. w W. przy czym czynu tego
dopuscil sie bedac uprzednio skazanym wyrokiem Sadu Rejonowego w Swidnicy z dnia 22 stycznia 2004r., sygn.
akt(...) za czyn z art. 1381 kk w zw. z art. 28982 kk w zw. z art. 6481 kk, na kare 4 lat pozbawienia wolnoéci, ktéra odbyt
w okresie od dnia 16 wrze$nia 2005r. do dnia 12 czerwca 2009r.

Y. o czyn z art. 254a kk i art. 27881 kk w zw. z art. 11§2 kk i w zw. z art. 6481 kk
R. K. (2)

ur. (.)wS.

syna P.i M. z domu O.

oskarzonego o to, ze:

w dniu 07 sierpnia 2012 roku w K. woj. (...), dzialajac wspélnie i w porozumieniu z R. K. (1) zabral w celu
przywlaszczenia kabel o dlugoéci 110m wehodzacego w sklad sieci telekomunikacyjnej na trasie S.-M. powodujac przez
to zaklécenie dzialania linii, powodujac straty w wysoko$ci okolo 2000 zt na szkode (...) Sp. z 0.0. w W. przy czym
czynu tego dopuscil sie bedac uprzednio skazanym wyrokiem Sadu Rejonowego w Swidnicy z dnia 27 stycznia 2006
r. sygn. akt (...) za czyn z art. 28681 kk w zw. z art. 29782 kk w zw. z art. 27081 kk i w zw. z art. 11§2 kk na kare 1 roku i
6 miesiecy pozbawienia wolnoéci, ktora odbyt w okresie od dnia 7 grudnia 2005r. do dnia 27 stycznia 2009r. oraz od
dnia 5 wrzeénia 2008r. do dnia 20 pazdziernika 2009r. kiedy to zostal warunkowo przedterminowo zwolniony

Y. o czyn z art. 254a kk i art. 27881 kk w zw. z art. 11§2 kk i w zw. z art. 6481 kk

I. oskarzonych R. K. (1) i R. K. (2) uznaje za winnych tego, ze w dniu 07 sierpnia 2012 roku w K., woj. (...), dzialajac
wspolnie i w porozumieniu, po uprzednim wycieciu dokonali zaboru kabla telekomunikacyjnego typu (...) o dlugosci



100 metréow, wchodzacego w sklad linii napowietrznej kolejowe;j (...), szlak S. Miasto — M. na kilometrze: 220,090 do
kilometra: 220,190, powodujac przez to zakldcenie w dzialaniu czesci sieci telekomunikacyjnej oraz powodujac straty
w wysokoéci 1975 zl na szkode (...) Sp. z 0.0. z/s w W., przy czym oskarzeni czynu tego dopuscili sie w warunkach
powrotu do przestepstwa bedac uprzednio skazani:

- R. K. (1) - wyrokiem Sadu Rejonowego w Swidnicy z dnia 22.01.2004r. w sprawie sygn. akt VI K 1194/03 za czyn
z art. 28982 kk w zw. z art. 9181 kk w zw. z art. 6481 kk na kare 4 lat pozbawienia wolno$ci, ktéra odbywal w okresie
od dnia 16.09.2005r. do dnia 17.06.20009r., z zaliczeniem na poczet kary okresu rzeczywistego pozbawienia wolno$ci
w sprawie od dnia 18.06.2003r. do dnia 17.09.2003r.,

- R. K. (2) - wyrokiem Sadu Rejonowego w Swidnicy z dnia 27.01.2006r. w sprawie sygn. akt (...) za czyn z art.
28681 kk w zw. z art. 29781 kk w zw. z art. 27081 kk w zw. z art. 1182 kk na kare roku i 6 miesiecy pozbawienia
wolnoéci, ktora po jej zarzadzeniu postanowieniem Sadu Rejonowego w Swidnicy z dnia 07.07.2008r. w sprawie sygn.
akt IT Ko 124/08 odbywal w okresie od dnia 05.09.2008r. do dnia 20.10.20009r., z zaliczeniem na poczet kary okresu
rzeczywistego pozbawienia wolnoS$ci od dnia 07.12.2005r. do dnia 27.01.2006r.,

tj. popelnienia przez oskarzonych czynu z art. 254a kk w zw. z art. 6481 kk i za czyn ten na podstawie art. 254a kk
wymierza:

- R. K. (1) kare roku i 3 (trzech) miesigcach pozbawienia wolnosci,
-R. K. (2) kare roku i 3 (trzech) miesigcach pozbawienia wolnosci;

II. na podstawie art. 6381 kk zalicza oskarzonym na poczet orzeczonych kar pozbawienia wolnoSci okresy zatrzymania
W sprawie:

- R. K. (1) jeden dzien tj. 07 sierpnia 2012 roku,
-R. K. (2) jeden dzien tj. 07 sierpnia 2012 roku;

III. na podstawie art. 4681 kk zobowigzuje solidarnie oskarzonych R. K. (1) i R. K. (2) do naprawienia w caloSci
wyrzadzonej szkody przez zaplate na rzecz pokrzywdzonego (...) Sp. z 0.0. z/s w W. kwoty 1975 zl (tysigc dziewieéset
siedemdziesiat piec¢ zlotych);

IV. zasadza od Skarbu Parnistwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej adwokata M. Z. kwote 1756,44 zt (tysiac siedemset
piecdziesiat sze$¢ zlotych i czterdziesci cztery grosze) brutto tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
oskarzonemu R. K. (1) z urzedu;

V. na podstawie art. 4482 kk orzeka przepadek na rzecz Skarbu Pafistwa i zarzadza zniszczenie dowod6w rzeczowych z
pozycji 1i 2 wykazu dowodow rzeczowych Nr (...) (k- 79 akt sprawy), za$ na podstawie art. 23082 kpk dowdd rzeczowy
z pozycji 3 wykazu dowodow rzeczowych Nr (...) (k- 79 akt sprawy) zwraca pokrzywdzonemu (...) Sp. z 0.0.z/s wW.;

IV. zwalnia oskarzonych od ponoszenia kosztéw sadowych w sprawie, wydatkami obciazajac Skarb Panstwa.

Sygn. akt I K 26/13

Na podstawie art. 42381a kpk ponizsze uzasadnienie zostalo ograniczone do czesci wyroku
odnoszqgcego sie do oskarzonego R. K. (1).

UZASADNIENIE

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:



Na szlaku S. Miasto — M. na kilometrze: 220,090 do kilometra: 220,190 biegnie linia napowietrzna kolejowa (...) z
kablem telekomunikacyjnym typu (...).

R. K. (1) zamieszkuje w B. pod numerem (...). W dniu 07.08.2012r. okolo godziny 16.00 spotkal sie¢ w swoim
mieszkaniu z R. K. (2) zamieszkalym w S. przy ul. (...). Wspélnie spozywali alkohol. Okolo godziny 19.00 udali sie
pieszo do miejscowosci K. pod numer (...), gdzie zamieszkuje M. K. (1). Oskarzony chcial pozyczy¢ od niej pienigdze.
Przebywali tam okolo godziny.

Po wyjéciu z mieszkania M. K. (1) oskarzeni udali sie w strone B. i w okolice wiaduktu kolejowego, gdzie zamierzali
dokonaé¢ zaboru znajdujacego sie tam kabla telekomunikacyjnego z linii napowietrznej kolejowej, ktory to zabér
zaproponowal R. K. (1). Obaj oskarzeni zaczeli wyciagaé¢ przewody z przydroznego rowu. Nastepnie przy pomocy
siekiery przecinali je na mniejsze kawalki i czeS¢ w ten sposéb pocietych kabli ukladali na taczce. Pozostala czes$é
wyciagnietego kabla lezala w tym czasie na poboczu drogi.

Dowdéd: wyjasnienia R. K. (2) — k- 31-32
cze$ciowo wyjasnienia R. K. (1) — k- 27-28, 197v.
zeznania M. K. (1) — k- 219-219v.

W dniu 07.08.2012r. stuzbe w (...) Ochrony (...)(...)) pehili funkcjonariusze M. K. (2) i R. M.. Okolo godziny. 20.15 z
polecenia dyzurnego zmiany E. B. udali sie na szlak K. — S. w zwigzku ze zgloszeniem dotyczacym oséb dokonujacych
kradziezy kabla telekomunikacyjnego linii napowietrznej.

Po przybyciu na miejsce funkcjonariusze zauwazyli dwoch mezczyzn, z ktoérych jeden wyciagat kabel z przydroznego
rowu, drugi za$ stal przy taczce, na ktérej znajdowal sie juz pociety i zwiniety kabel. Na skutek podjetej interwencji
funkcjonariusze (...) zatrzymali tych mezczyzn, a byli nimi R. K. (1) i R. K. (2). Fakt ich zatrzymania zostal zgloszony
dyzurnemu, ktory z kolei zawiadomil o zdarzeniu Policje. Przybyli na miejsce funkcjonariusze Policji - M. S. (1) i R. W.
przejeli zatrzymanych, ktérzy zostali nastepnie przewiezieni do KPP w S.. Wezwana na miejsce grupa dochodzeniowo
- Sledcza zabezpieczyla taczke, siekiere oraz pociete zwoje kabla. W tym czasie funkcjonariusz (...) udzielajacy pomocy
przy ich zabezpieczaniu i przygotowaniu do transportu nie mieli zalozonych rekawiczek ochronnych.

Dowéd: wyjasnienia R. K. (2) — k- 31-32
cze$ciowo wyjasnienia R. K. (1) — k- 27-28, 197v.
zeznania M. K. (2) — k- 5-7, 210v., 299-299v.

R. M. — k- 8-10, 201v.-211, 200V.

M. S. (1) — k- 254v.

R. W. — k- 95-96, 299v.

R. N. — k- 106-107, 211

R. K. (3) — k- 254-254v.

notatka urzedowa — k- 1, 2, 16-17

protokét ogledzin z dokumentacja fotograficzng — k- 3-4, 76-77, 99-94



R. K. (1) w dniu 07.08.2012r. o godzinie 22.37 zostal poddany badaniu alcomatem, znajdowal sie w stanie
nietrzezwosci z wynikiem 1,(...) %o alkoholu w wydychanym powietrzu. Zostat osadzony w (...) w S.. Od oskarzonego
zostal pobrany material por6wnawczy do badan.

Dowaéd: protokol zatrzymania osoby — k- 13
protokol uzycia alcomatu — k- 14
material por6wnawczy — k- 105

W dniu 08.08.2012r. w wyniku przeprowadzonego przeszukania pomieszczen mieszkalnych i gospodarczych w
miejscu zamieszkania R. K. (1) nie znaleziono rzeczy mogacych stanowi¢ dowod w sprawie.

Dowéd: protokoét przeszukania — k- 22-23

R.K. (1) iR. K. (2) dokonali zaboru kabla telekomunikacyjnego typu (...) o dlugosci 100 metréw. Wartosé poniesionych
strat przez (...) Sp. z 0.0. z/s w W. wyniosla 1975 zk. Na skutek zaboru kabla telekomunikacyjnego przez oskarzonych
doszlo do zaklécenia w dzialaniu czedci w/w sieci telekomunikacyjnej. Zabezpieczone fragmenty kabla zostaly w dniu
08.08.2012r. zwrdcone pokrzywdzonemu.

Dowodd: zeznania M. K. (2) — k- 5-7, 210v., 299-299v.
R. M. — k- 8-10, 201v.-211, 200V.

R. K. (4) — k- 66-67, 210vV.

pokwitowanie — k- (...)

W wyniku przeprowadzonych badan daktyloskopijnych stwierdzono, ze odwzorowania linii papilarnych palcow
oskarzonych pobranych na karty daktyloskopijne nie jest zgodne z odwzorowaniem linii papilarnych ujawnionych
na trzonku siekiery i oznaczonych jako §lad nr (...). Natomiast z uwagi na fragmentaryczne pobranie nie poréwnano
odwzorowania linii papilarnych sektoréw podpalcowych dloni oskarzonych z odwzorowaniem linii papilarnych
oznaczonych jako $lad nr (...).

Badanie genetyczne probki oznaczonej do badan nr (...) dalo wynik negatywny. Wykluczono pochodzenie DNA
stwierdzonego na probkach nr (...) od oskarzonych.

Dowdéd: opinie z badan daktyloskopijnych — k- 81-83, 88-89
opinia z badan biologicznych — k- 97-101

R. K. (1) nie cierpi na chorobe psychiczng w znaczeniu psychozy, niedorozw6j umystowy ani inne krétkotrwale
zaburzenia czynno$ci psychicznych. Biegli psychiatrzy stwierdzili u oskarzonego cechy osobowos$ci nieprawidlowej
dyssocjalnej oraz objawy zespotu zaleznosci alkoholowej. T. criminis oskarzony posiadal w pelni zachowang zdolno$¢
do rozumienia znaczenia czynoéw i pokierowania wlasnym postepowaniem. O ile w tym czasie znajdowal sie w stanie
upojenia alkoholowego, to mialo ono charakter upojenia zwyklego (prostego), ktérego skutki i nastepstwa mogt w
pelni przewidzie¢ - nie zachodza warunki z art. 3181 i 2 kk. Oskarzony moze stawaé przed Sadem, braé¢ udziat w
czynnoé$ciach procesowych oraz odbywac ewentualng kare pozbawienia wolno$ci odbywaé w zakladzie karnym.

Dowdéd: opinia sagdowo - psychiatryczna - k- 154-159

Oskarzony byl uprzednio wielokrotnie karany sadownie.



Wyrokiem Sadu Rejonowego w Swidnicy z dnia 22.01.2004r. w sprawie sygn. akt VI K 1194/03 zostal skazany za czyn
z art. 28982 kk w zw. z art. 9181 kk w zw. z art. 6481 kk na kare 4 lat pozbawienia wolnosci, ktéra odbywal w okresie
od dnia 16.09.2005r. do dnia 17.06.2009r., z zaliczeniem na poczet kary okresu rzeczywistego pozbawienia wolnosci
w sprawie od dnia 18.06.2003r. do dnia 17.09.2003r.

Wyrokiem Sadu Rejonowego w Swidnicy z dnia 01.10.2013r. w sprawie sygn. akt IT K 1065/12 zostal skazany za czyny
z art. 15781 kKk w zw. z art. 6481 kk, z art. 19081 kk w zw. z art. 6481 Kk, z art. 22681 kk w zw. z art. 6481 Kk, 15782 kk w
zw. z art. 6481 kk - popelnione w dniu 16.08.2012r. i wymierzono mu kare laczng 3 lat pozbawienia wolnoéci.

Dowdéd: karta karna — k- 312-315
wyrok Sadu Rejonowego w Swidnicy sygn. akt VI K 1194/03 — k- 55-56
wyrok Sadu w Swidnicy sygn. akt IT K 1065/12 — k - 319-320

R. K. (1) w postepowaniu przygotowawczym i na rozprawie przed Sagdem nie przyznat sie do popelnienia zarzucanego
mu czynu.

Potwierdzil fakt spotkania w dniu 07.08.2012r. z R. K. (2) i wspélnego spozywania alkoholu, wizyty u M. K. (1) w K..
Wyjasnial, Ze wracajac przed wiaduktem po prawej stronie drogi w rowie zauwazyt lezace grube przewody w czarnej
otulinie, przy nich stala taczka ze zwinietymi na niej przewodami. Z ciekawo$ci podszedt do taczki, wyciagnat przewod
zeby sprawdzic¢ jaki jest i w tym momencie podjechali sokiSci i go zatrzymali. Kiedy podszed! do taczki to R. K. (2)
poszed!l dalej w kierunku B.. Zaprzeczyl, by odcinal kable, nie wie kto zostawil je w rowie i na taczce, nie wie skad te
kable pochodzity (k-27-28).

Na rozprawie przed Sadem oskarzony odmowit skltadania wyjaénien, podtrzymal dotychczas skladane. Odpowiadajac
na pytania podal, ze kiedy szli to tam gdzie byla taczka byly dwie osoby, nie jest w stanie ich opisaé ani poda¢ ich plci,
nie zna tych osob, widzial je z odleglo$ci 10 metréw, kiedy dochodzili tam to te osoby uciekly w krzaki. Podal, ze K.
szed}l w strone domu, nie zatrzymywal sie, nie ogladal przewod6ow. Oskarzony stwierdzil, ze nie chce ustosunkowac
sie do tresci wyjasnien R. K. (2), nie wie czy K. widzial te dwie osoby (k-197v.).

Sad zwazyl:

W tak ustalonym stanie faktycznym sprawstwo oskarzonego R. K. (1) w przedmiocie czynu przypisanego mu punkcie
I czesci dyspozytywnej wyroku nie budzi zadnych watpliwosSci, przy czym opis tego czynu nalezalo zmienié, a
wlaéciwie doprecyzowac, w zakresie wynikajacym z poczynionych w toku postepowania ustalen tak co do dlugosci
przedmiotowego kabla, dokladnego wskazania jego rodzaju (symbolu), trasy, wartoéci strat poniesionych przez
pokrzywdzonego, a wiec w takim zakresie w jakim ustalenia Sadu okazaly sie by¢ odmienne od opisu tego czynu
zarzuconego oskarzonemu przez oskarzyciela publicznego.

Ustalenia faktyczne w niniejszej sprawie Sad poczynil przede wszystkim na podstawie sp6jnych i konsekwentnych
zeznan $wiadkow: funkcjonariusz (...) - M. K. (2) i R. M., funkcjonariuszy Policji - M. S. (1), R. W.,R. N.iR. K. (3) oraz
czesSciowo M. K. (1), a takze wyjasnien zlozonych przez R. K. (2) i czeSciowo wyjasnien R. K. (1) oraz na pozostalym
materiale dowodowym zebranym w sprawie, a w szczegolnosci: protokole ogledzin wraz z dokumentacja fotograficzna,
protokole uzycia alcomatu, wykazie dowodéw rzeczowych.

Wymienione osoby - za wyjatkiem oskarzonego i M. K. (1), ktéra jako Swiadek pojawila sie na etapie
postepowania sadowego - zeznawaly w sposob jednoznaczny, spdjny i konsekwentny zaré6wno w toku postepowania
przygotowawczego, jak i przed Sadem. Kazda z wymienionych oséb (funkcjonariusze Stuzby Ochrony Kolei,
funkcjonariusze Policji, $§wiadek R. K. (4)) zeznawala o zdarzeniach, w ktoérych brala bezposredni udzial lub
bezposrednio jej dotyczacych i czynila to w sposob wiarygodny, szczegblowy w zakresie bezposérednich relacji po
zdarzeniu. Brak przy tym podstaw do przyjecia, by §wiadkowie ci przejawiali jakakolwiek nieche¢ wobec oskarzonego



lub dazyli w ztozonych zeznaniach do nadmiernego obciazania R. K. (1). A mie¢ na uwadze nalezy, iz sa to osoby obce
dla oskarzonego, nie zainteresowane bezposérednio poniesieniem przez niego odpowiedzialnoSci karnej i przez to sg
obiektywnymi w swoich relacjach.

M. K. (2) i R. M. szczegblowo opisali okoliczno$ci udania sie na interwencje, wskazali jaka sytuacje zastali na miejscu,
konsekwentnie podajac, iz bylo tam dwdch mezczyzn, z ktérych jeden — w czasie, gdy juz ich obserwowali — wyciagal
kable z ziemi, za$ drugi stal przy taczce. Obecno$ci zadnych innych 0s6b w tym miejscu badz w poblizu §wiadkowie ci
nie ujawnili. Oskarzeni niewatpliwie byli tam razem, ich zachowanie nie wskazywalo, by znalezli sie tam przypadkowo,
za$ kolo nich znajdowaly sie juz pociete kable.

Relacje swiadkow R. W. i M. S. (2) dotycza juz kolejnego etapu zdarzenia i nawigzuja w swej treéci do zeznan
w/w $wiadkéw. Wskazani funkcjonariusze Policji przybyli na miejsce zdarzenia na polecenie oficera dyzurnego
po zawiadomieniu Policji o ujeciu sprawcow. Potwierdzili, iz na miejscu znajdowali sie funkcjonariusze (...) oraz
zatrzymani oskarzeni, ktorzy zostali nastepnie przewiezieni do KPP w S. celem wykonywania dalszych czynnoéci z
ich udzialem. Natomiast przedmiotami shuzacymi do popelnienia przestepstwa zajeli sie funkcjonariusze z wezwanej
na miejsce grupy dochodzeniowo - §ledczej, ktérzy zabezpieczyli taczke, siekiere oraz kable. W tym tez zakresie
zeznania te znajduja potwierdzenie w treSci zeznan R. N., ktéry wskazal rowniez, w jaki sposéb odbylo sie
przygotowanie ujawnionych na miejscu zdarzenia rzeczy do transportu, wskazujgc na mozliwo$¢ zanieczyszczenia
materialu dowodowego z uwagi na brak ochronnych rekawiczek u funkcjonariuszy (...). Koresponduja tez z zeznaniami
przesluchanego przed Sadem R. K. (3), ktéory - z uwagi na uplyw czasu - nie byt juz w stanie przedstawi¢ tak
szczegOlowej relacji, jednak ogblnikowo$é jego zeznan w zaden sposdb nie dyskredytuje jego wiarygodno$ci.

Przedstawiona przez wskazanych powyzej Swiadkow relacja z wydarzen nie pozostawia watpliwo$ci co do jej zgodnoSci
z tym co sie wowczas wydarzylo, a znajduje w zasadzie potwierdzenie — chocby co do okoliczno$ci zatrzymania
oskarzonych i zabezpieczonych na miejscu przedmiotow - zaréwno w wyjasnieniach R. K. (1) jaki R. K. (2).

R. K. (4) w zloZzonych zeznaniach wskazal, na jakim odcinku doszlo do uszkodzenia linii napowietrznej, na jakiej
dlugosci, szczegdtowo okreslit rodzaj kabla jak rowniez — po doprecyzowaniu zeznan w tym zakresie na rozprawie
przed Sadem — wskazat warto§¢ strat poniesionych przez pokrzywdzonego oraz warto$ci skladajgce sie na podana
kwote. Sad przyjal wiec wysoko$¢ strat i szkody wynikajaca z treéci zeznan tego Swiadka zlozonych na rozprawie, a
wskazaé nalezy, iz ustalona w ten sposéb kwota nie byla kwestionowana w toku postepowania przez strony.

Zeznania zlozone przez $wiadka M. K. (1) w zasadzie nie dotyczg meritum sprawy, gdyz $wiadek ten nie posiadala na
ten temat zadnych wiadomosci. M. K. (1) nie byla w stanie umiejscowi¢ w czasie wizyty oskarzonych, wskazujac, ze
byli u niej raz, bylo to p6zno, gdzie$ kolo 20-21, bylo juz taka szardéwka, R. K. (1) chcial wtedy pozyczy¢ pieniadze. M.
K. (1) podala tez, ze bylo to latem, bylo cieplo, wychodzili p6Zno, bylo juz ciemno, moze okolo godziny 22. Zeznala, ze
niczego od niej nie zabierali, ,,raczej nic ze soba nie mieli”, nie méwili réwniez, ze maja jakie$ plany, mieli i$¢ do domu.
Co do faktu wizyty oskarzonych w tym czasie u §wiadka zeznania M. K. (1) koresponduja z wyjas$nieniami ztozonymi
przez R. K. (1) i R. K. (2). Natomiast watpliwosci wzbudza czas tego zdarzenia podawany przez Swiadka, gdyz o tej
porze oskarzeni byli juz osobami zatrzymanymi, co potwierdzaja protokoly zatrzymania osoby z k- 12 i 13. Réwniez
fakt nie posiadania przez oskarzonych w czasie pobytu u §wiadka zadnych przedmiotéw w zaden sposob nie Swiadczy
o nie popelnieniu przez nich przypisanego im przestepstwa, a ponadto nie powinien dziwi¢, gdyz raczej trudno sobie
wyobrazi¢ odwiedzajacych zaopatrzonych w przedmioty, ktore zostaly nastepnie zabezpieczone przy oskarzonych na
miejscu zdarzenia.

Z uwagi na fakt, iz obaj oskarzeni wskazali, iz tego wlasnie wieczoru przebywali przez jakis czas u M. K. (1), a brak
w tym zakresie odmiennych dowodéw, Sad przyznal w tym zakresie walor wiarygodnoS$ci zar6wno zeznaniom w/w
$wiadka, jak i wyjasénieniom oskarzonych.

Wyjasnienia zlozone przez R. K. (2) w zasadzie potwierdzaja sprawstwo oskarzonych w zakresie przypisanego im przez
Sad czynu. R. K. (2) potwierdzil, ze w godzinach popotudniowych przebywal u oskarzonego w B. i wspoélnie spozywali



alkohol. Nastepnie udali sie do K. do M. K. (1). W tym zakresie wyjaénienia R. K. (2) koresponduja z twierdzeniami
oskarzonego i M. K. (1) (o czym byla juz mowa powyzej) i Sad uznal je za wiarygodne.

Dalej: z wyjasnien R. K. (2) wynika, zZe inicjatywa zaboru kabli wyszla od R. K. (1), i tak tez Sad przyjal oceniajac te
twierdzenia jako wiarygodne, cho¢ oskarzony na rozprawie przed Sadem nie chcial ustosunkowacé sie do powyzszych
twierdzen R. K. (2), jak rowniez do tego, ze wspolnie wyciagali kable znajdujace sie w rowie (k-31-32).

Wskaza¢ tutaj nalezy na sprzecznoéci i niekonsekwencje w wyja$nieniach zlozonych w toku postepowania przez
R. K. (1), a ktére podwazaja jego wiarygodno§é w tym zakresie. Otéz skladajac wyjasnienia w postepowaniu
przygotowawczym oskarzony podal, ze zauwazyt lezace przewody i z ciekawo$ci podszedl do nich, wyciagnal przewod
zeby sprawdzi¢ jaki jest i w tym momencie podjechali ,sokiSci” i go zatrzymali. Twierdzit tez, ze w tym czasie R. K.
(2), nie zatrzymujac sie, poszed! dalej. R. K. (1) zaprzeczyl przy tym by odcinat kable, twierdzil, ze nie wie kto je tam
zostawil (k-27-28). Wynika wiec z tego, ze oskarzony byt sam w tym miejscu i w tym momencie. W tym tez zakresie
wyjas$nienia oskarzonego sa sprzeczne nie tylko z twierdzeniami R. K. (2), cytowanymi powyzej, ale takze z treScia
zeznan ztozonych przez bezposérednich swiadkow zdarzenia — obserwator6w zachowania oskarzonych - M. K. (2) i R.
M., ktorzy szczegdlowo opisali jakie czynno$ci wykonywali obaj bedacy na miejscu oskarzeni, a nie tylko jeden z nich.

Natomiast na rozprawie przed Sadem oskarzony przedstawil juz - w ocenie Sadu - przygotowana wersje o
dwoch nieustalonych z tozsamoéci i plei osobach, ktorych nie potrafi opisaé, a ktore miat widzie¢ z odleglosci 10
metrow, a ktore to wlasnie osoby mialy uciec z miejsca zdarzenia kiedy oskarzeni tam podchodzili. Jak wynika z
materialu dowodowego zebranego w toku postepowania R. K. (1) mialby by¢ jedyna osoba, ktéra w owym czasie
na miejscu zdarzenia miala widzieé jakiekolwiek inne osoby. Nie potwierdzaja takiej okoliczno$ci zar6wno zeznania
przestluchanych §wiadkéw — funkcjonariuszy (...), jak réwniez wyjaénienia zlozone przez R. K. (2). Poza tym R. K.
(1) o tym rzekomym fakcie przypomnial sobie dopiero na rozprawie przed Sadem, a skladajgc tej tre$ci wyjaénienia,
zdaniem Sadu, w spos6b ewidentny usitlowal uwolni¢ sie od odpowiedzialnoSci za popelione przestepstwo, gdyz
oskarzony doskonale zdawal sobie sprawe z konsekwencji wynikajacych dla niego z kolejnego skazania. Dlatego tez
uznajac, iz powyzsze twierdzenia oskarzonego sa niczym innym jak tylko przyjeta przez niego linig obrony — nieudolna,
niepotwierdzong innymi dowodami i naiwna — Sad odméwil przyznania im waloru wiarygodnoéci.

Konsekwencja takiego stanowiska Sadu byl przyjecie, iz ujawnione na miejscu zdarzenia przedmioty w postaci
taczki oraz siekiery shuzyly oskarzonym do popehienia przestepstwa, a zostaly przez nich przyniesione w to miejsce.
Logika i doS§wiadczenie zyciowe bezsprzecznie wskazuja, iz nikt inny w tym miejscu nie przebywal i nikt inny nie
dokonal wyciagniecia kabli z rowu, ich pociecia i umieszczenia na taczce. Dokonali tego wlasnie obaj oskarzeni.
W czasie obserwacji przez funkcjonariuszy (...) wyciagali kable z rowu, nie bylo tam, jak rowniez w poblizu, ani
wcezedniej ani wowcezas, zadnych innych oséb. Oskarzeni zostali zatrzymani na miejscu przestepstwa w trakcie
wykonywania czynnoéci zaboru, a ujawniono przy nich przedmioty stuzace do popelnienia czynu zabronionego. Za
takim stanowiskiem i prawidlowo$cig powyzszego wnioskowania w zakresie sprawstwa oskarzonych utwierdza Sad
roéwniez przyjete stanowisko w orzecznictwie Sadu Najwyzszego, ktory choéby w wyroku z dnia 04.10.1973r. (sygn.
III KR 343/73, publ. OSNKW 1974/2/33) orzekl, iz "udowodnienie sprawcy popelienia czynu przestepczego nie
musi oznaczaé, ze dane ustalenie musi zawsze wynikaé bezposrednio z konkretnych dowodoéw. Moze ono wyplywaé
takze z nieodpartej logiki sytuacji, stwierdzonej konkretnymi dowodami, jezeli stanowi ona oczywistg przeslanke, na
podstawie ktorej doS§wiadczenie zyciowe nasuwa jednoznaczny wniosek, ze dana okoliczno$¢ istotnie nastgpita”.

Bez znaczenia zdaniem Sadu pozostaje przy tym fakt, iz w wydanych opiniach z przeprowadzonych badan
daktyloskopijnych oraz biologicznych nie ustalono zgodnoSci pobranego od oskarzonego materialu por6wnawczego
do badan z uwagi na to, ze material ten nie pokrywal sie ze §ladami zabezpieczonymi na miejscu zdarzenia, badz
tez nie byla mozliwa identyfikacja z uwagi na fragmentaryczno$¢ pobranych odciskéw, gdyz nie jest to jedyne zrédio
dowodowe w niniejszym postepowaniu, a caloksztalt zebranego w jego toku materialu dowodowego, podlegajacego
ocenie Sadu, przekonuje o shuszno$ci i zasadnos$ci powyzszego stanowiska Sadu co do udowodnionego sprawstwa obu
oskarzonych. Ponadto na tre$¢ wnioskow tychze opinii mogla mie¢ wplyw mozliwo$é zanieczyszczenia przedmiotow



zabezpieczonych na miejscu zdarzenia innym materialem biologicznym, na co przekonujaco wskazywat w zlozonych
zeznaniach Swiadek R. N. (k-106-107).

W ocenie Sadu opinia wydana w toku postepowania przez bieglych psychiatrow jest kompletna i wyczerpujaco
odnosi sie do wszystkich koniecznych dla rozstrzygniecia sprawy kwestii, nie budzi zastrzezen merytorycznych ani
formalnych, a zostala wydana przez osoby kompetentne, o stosownych kwalifikacjach, posiadajace specjalistyczna
wiedze.

To samo nalezy stwierdzi¢ odno$nie opinii wydanych w toku postepowania przygotowawczego z badan
daktyloskopijnych oraz badan materialy biologicznego, ktorych tre$ci zadna ze stron postepowania nie kwestionowala.

W $wietle dokonanych ustalen faktycznych i przeprowadzonej oceny dowodéw Sad uznal, iz oskarzony R. K. (1) swoim
zachowaniem wyczerpal ustawowe znamiona czynu zabronionego wskazanego w art. 254a kk, a jego wina zostala
udowodniona.

W tym miejscu wskaza¢ nalezy, iz zgodnie z trescig art. 254a kk odpowiedzialnoSci karnej podlega ten, kto zabiera,
niszczy, uszkadza lub czyni niezdatnym do uzytku element wchodzacy w sklad sieci wodociagowej, kanalizacyjnej,
cieplowniczej, elektroenergetycznej, gazowej, telekomunikacyjnej albo linii kolejowej, tramwajowej, trolejbusowej lub
linii metra, powodujac przez to zakldcenie dzialania calo$ci lub czesci sieci albo linii. Jest to nowy rodzaj przestepstwa
wprowadzony nowelg do kodeksu karnego z dnia 31.08.2011r., ktéra weszla w zycie w dniu 12.(...).2011r. (Dz. U. Nr
217, poz. 1280). W uzasadnieniu projektu ustawy wprowadzajacej do kodeksu karnego tenze przepis (druk sejmowy
nr (...)) stwierdzono, ze: ,Kryminalizacja wynikajaca z projektowanego przepisu obja¢ ma miedzy innymi nagminne
zachowania, polegajace na zaborze elementéw wykonanych z metali szlachetnych — trakeji i szyn kolejowych, kabli
telekomunikacyjnych, przewodéw elektrycznych, a takze na dokonywaniu altow wandalizmu dotyczacych urzadzen o
newralgicznym znaczeniu dla funkcjonowania sieci lub linii (np. sygnalizatoréw $wietlnych, semafor6w). W obecnym
stanie prawnym zabor lub uszkodzenie tego rodzaju elementéw je traktowane jako kradziez lub uszkodzenie mienia,
i z uwagi na tzw. przepotowiony charakter tego rodzaju czynéw przeciwko mieniu, stanowiacych — w zalezno$ci od
wartoSci przedmiotu — przestepstwo z art. 278 kk lub 288 kk albo wykroczenie z art. 199 lub 124 kw, niejednokrotnie
jest kwalifikowane ostatecznie jako wykroczenie, z uwagi na niewielkg rynkowa warto$¢ zabranej lub zniszczonej
rzeczy. Jednak postrzeganie istoty tego rodzaju czynéw przez pryzmat wartoSci przedmiotu czynnos$ci wykonawczej
sprawcy catkowicie abstrahuje od rzeczywistego stopnia ich spolecznej szkodliwo$ci, w odniesieniu do ktdérego
skutki zachowania polegajace na zaktéceniu funkcjonowania sieci lub linii dalece swoja waga przewyzszaja element
naganno$ci zwigzany z bezposrednio wyrzadzona szkoda o charakterze materialnym”.

Przedmiotem ochrony przepisu art. 254a kk jest porzadek publiczny w zakresie korzystania z urzadzen uzyteczno$ci
publicznej wskazanych w analizowanym przepisie. Pod pojeciem za$ ,,sieci telekomunikacyjnej” — stosownie do art. 2
pkt 35 ustawy z dnia 16.07.2004r. prawo telekomunikacyjne (Dz. U. Nr 171, poz. 1800 z p6zn. zm.) nalezy rozumie¢
systemy transmisyjne oraz urzadzenia komutacyjne lub przekierowujace, a takze inne zasoby, w tym nieaktywne
elementy sieci, ktére umozliwiaja nadawanie, odbiér lub transmisje sygnaléw za pomoca przewodéw, fal radiowych,
optycznych lub innych Srodkow wykorzystujgcych energie elektromagnetyczng, niezaleznie od ich rodzaju. Natomiast
przez ,linie kolejowa” (stosownie do art. 4 pkt 2 ustawy z dnia 28.03.2003r. o transporcie kolejowym tekst jedn.: Dz.
U. z 2007r., Nr 16, poz. 94 z p6zn. zm.) nalezy rozumie¢ ,droge kolejowa majaca poczatek i koniec wraz z przyleglym
pasem gruntu, na ktora skladaja sie odcinki linii, a takze budynki, budowle i urzadzenia przeznaczone do prowadzenia
ruchu kolejowego wraz z zajetymi pod nie gruntami”.

Przestepstwo z art. 254a kk ma charakter materialny, a jego skutkiem jest zaklocenie dzialania calosci lub cze$ci
sieci lub linii wskazanych w tym przepisie. Zakl6ceniem za$ jest spowodowanie nieprawidlowosci dzialania lub
nieregularnos$ci funkcjonowania wskazanych w przepisie linii lub sieci, przy czym moze ono dotyczy¢ calosci linii lub
sieci albo tez jedynie ich fragmentu. Zachowanie sprawcy moze przybraé posta¢ dzialania jak i zaniechania. Jest to
przestepstwo powszechne, ktére moze by¢ popelnione umys$lnie ( w obu postaciach zamiaru), z tym jednak, ze w



przypadku zaboru w gre wchodzi tylko zamiar bezposredni (zob.: Marek Mozgawa, Komentarz do art. 254a kodeksu
karnego).

Zachowanie wskazane w powolanym przepisie polega m. in. na zaborze (tam: ,zabiera”), a zatem adekwatnie — jak
w przypadku czynu z art. 278 kk - polega na wyjeciu rzeczy spod wladztwa wlasciciela lub posiadacza i przejeciu we
wlasne wladztwo sprawcy. Z ta jednak réznicg, ze w przypadku czynu z art. 254a kk — inaczej niz przy przestepstwie
z art. 278 kk — sprawca nie musi ,zabiera¢ w celu przywlaszczenia”. Z tych tez powodoéw zasadne jest roznicowanie
nazewnictwa i nie stasowanie zamiennie przy okreslaniu czynno$ci sprawczej czynu z art. 254a kk okreslen ,kradziez”
i ,zabor” (zob.: Marek Mozgawa, Komentarz do art. 254a kodeksu karnego; Marek Kulik, Komentarz do art. 278
kodeksu karnego, i in. ).

Analiza zachowania oskarzonego potwierdza z cala pewnoS$cia wyczerpanie przez niego wszystkich znamion
ustawowych przestepstwa z art. 254a kk, w dniu 07.08.2012r. w K., woj. (...), dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z
R. K. (2) - co do takiego dzialania oskarzonych w Swietle materialu dowodowego zebranego w sprawie Sad nie mial
zadnych watpliwosci - po uprzednim wycieciu dokonali zaboru kabla telekomunikacyjnego typu (...) o dlugosci 100
metréw, wehodzacego w sklad linii napowietrznej kolejowej (...), szlak S. Miasto — M. na kilometrze: 220,090 do
kilometra: 220,190, powodujac przez to zakldcenie w dzialaniu czesci sieci telekomunikacyjnej oraz powodujac straty
w wysokosci 1975 zt na szkode (...) Sp. z 0.0. z/s w W.. Kable telekomunikacyjne wyciete przez oskarzonych stanowily
element linii napowietrznej kolejowej, a dzialania oskarzonych nie sposob okresli¢ inaczej niz jako zab6r mienia w
rozumieniu art. 254a kk. Wyciecie fragmentu kabla sieci telekomunikacyjnej niewatpliwie doprowadzilo do zaklocenia
dzialania tej sieci (nawet nieaktywnej — przyp. tut. SR), a zatem stanowi skutek wskazany w powolanym powyzej
przepisie. Z tych tez powodéw Sad nie miat zadnych watpliwo$ci co do tego, ze oskarzeni zakonczyli swoje przestepne
dzialania i w tej sytuacji nieuzasadnionym byloby przyjecie formy stadialnej przestepstwa — usilowania.

Uzasadnione bylo przyjecie wobec oskarzonego jego dzialania w warunkach powrotu do przestepstwa okreslonego w
art. 6481 kk, poniewaz byl on juz wezeéniej karany sadownie za przestepstwo umys$lne na kare pozbawienia wolno$ci
i odbyl kare w rozmiarze przekraczajacym 6 miesiecy (cytowany powyzej wyrok Sadu Rejonowego w Swidnicy z
dnia 22.01.2004r. w sprawie sygn. akt VI K 1194/03) i w okresie 5 lat od odbycia kary dopuscil sie kolejnego
przestepstwa umyslnego i podobnego do poprzedniego. W tym tez zakresie Sad nie miat zadnych watpliwosci co
do podobienstwa czynéw: osadzonego w sprawie sygn. akt VI K 1194/03 — z art. 28982 kk oraz czynu z art.
254a kk — z uwagi na jednorodzajowos$¢ przedmiotu ochrony. W literaturze i doktrynie niespornym jest zaliczenie
przestepstw do tego samego rodzaju na podstawie poréwnania dobr prawnych, przeciwko ktérym analizowane
przestepstwa sa wymierzone. Przestepstwa tego samego rodzaju to przestepstwa skierowane przeciwko temu samemu
lub zblizonemu dobru prawnemu, a zatem to przedmiot ochrony stanowi kryterium podobienstwa przestepstw. Sad
w pelni podziela twierdzenie, ze o tozsamoSci rodzajowej przestepstw rozstrzyga jednorodzajowo$¢, a nie tozsamosé,
przedmiotu ochrony. O takiej jednorodzajowo$ci mozna mowié wowcezas, gdy przestepstwa wymierzone sa przeciwko
dobrom prawnym tego samego rodzaju, niekoniecznie za§ dobrom identycznym. Jednorodzajowe ze wzgledu na
przedmiot ochrony moga by¢ takze przestepstwa znajdujace sie nie tylko w réznych rozdzialach kodeksu — jak w
niniejszej sprawie — ale nawet w roznych ustawach. Wskazany powyzej sposob interpretowania tozsamosci rodzajowej
przestepstw Sad meriti w pelni podziela (zob. M. Budyn — Kulik i in., Kodeks karny. Praktyczny komentarz, Krakow
2006; L. Gardocki, Prawo karne, Warszawa 2003; J. Majewski i in., Kodeks karny. Cze$¢ ogblna, Zakamycze 2004;
J. Giezek, Komentarz do art. 115 kk.).

W konsekwencji powyzszych ustalen za przypisane oskarzonemu R. K. (1) przestepstwo Sad wymierzy} kare roku i
3 miesiecy pozbawienia wolno$ci majac na uwadze wskazania z art. 53 kk i uznajac, ze kara w powyzszym wymiarze
jest adekwatna zaréwno do stopnia zawinienia oskarzonego, jak i znacznego stopnia spolecznej szkodliwosci czynu
popehlionego przez niego. Zdaniem Sgdu zasadnym - w kontekscie ustawowych celéw kary - jest orzeczenie wobec
oskarzonego bezwzglednej kary pozbawienia wolnoéci, bowiem tylko taka kara pozostaje adekwatna do charakteru
popelnionego przez oskarzonego przestepstwa i zrealizuje swoje funkcje w zakresie sprawiedliwego ukarania
sprawcy, jak rowniez w zakresie prewencji ogélnej i szczegoélnej. Oskarzony dopudcil sie kolejnego przestepstwa
bedac juz uprzednio wielokrotnie karany sadownie. Znajdowal sie w czasie swojego przestepnego dzialania w



stanie nietrzezwoSci, dzialal z niskich pobudek, umyslnie, wykazal sie razacym lekcewazeniem zasad wspoélzycia
spolecznego i brakiem poszanowania dla jednej z podstawowych warto$ci, jaka jest wlasno$é i niezaprzeczalne
prawo do posiadania i dysponowania swoim mieniem. Nie widzi niczego nagannego w swoim zachowaniu. Czynu
tego dopuscil sie w niedlugim czasie po opuszczeniu zakladu karnego na mocy decyzji Sadu o jego warunkowym
przedterminowym zwolnieniu (w dniu 14.04.2012r.), co Sagdowi wiadomym jest z urzedu w zwigzku z postepowaniem
karnym prawomocnie zakonczonym w sprawie sygn. akt II K 1065/12.

Okolicznosci te utwierdzaja Sad w przekonaniu o znacznej demoralizacji oskarzonego i dowodza, iz R. K. (1) jest
sprawca niepoprawnym, a stawianie w jego przypadku negatywnej prognozy spoteczno — kryminologicznej jest w pelni
uzasadnione, gdyz poprzednie wyroki i orzeczone kary nie przyniosly pozytywnych skutkow w zakresie resocjalizacji
oskarzonego. Z tych tez powodéw w ocenie Sadu wymierzona kara bezwzgledna pozbawienia wolnoéci, nie moze by¢
uznana za nadmiernie surowa, zwlaszcza w kontekécie ustawowego zagrozenia kara jakie przewiduje art. 254a kk (od
6 miesiecy do 8 lat pozbawienia wolnosci).

W punkeie II czeéci dyspozytywnej wyroku na mocy art. 6381 kk Sad zaliczyt oskarzonemu na poczet orzeczonej kary
pozbawienia wolno$ci okres zatrzymania w sprawie.

Z uwagi na zgloszony wniosek o naprawienie szkody wyrzadzonej przestepstwem (k-66-67) oraz z uwagi na brak
watpliwoci co do jej wysokoSci ustalonej przez Sad w toku postepowania, Sad na podstawie art. 4681 kk zobowigzal
oskarzonego solidarnie (z R. K. (2)) do naprawienia w calo$ci wyrzadzonej szkody przez zaplate na rzecz ustalonego
pokrzywdzonego - (...) Sp. z 0.0. z/s w W. - kwoty 1975 zlotych.

Stosownie do wniosku obroncy oskarzonego, wyznaczonego mu z urzedu, Sad w punkcie IV cze$ci dyspozytywnej
wyroku zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej adwokata M. Z. kwote 1756,44 zlotych brutto
tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu, a odpowiadajaca nakladowi pracy obroncy
W sprawie.

Orzekajac w punkcie V czedci dyspozytywnej wyroku o dowodach rzeczowych Sad mial na uwadze ich przeznaczenie
oraz zbedno$¢ dla postepowania karnego, stad stosowne orzeczenia o ich przepadku i zniszczeniu (na podstawie art.
4482 Kkk) oraz zwrocie pokrzywdzonemu (na podstawie art. 23082 kpk).

O kosztach postepowania Sad orzekl biorac pod uwage sytuacje materialng oskarzonego i w oparciu o art. 62481 kpk
zwolnit oskarzonego od ponoszenia kosztow sadowych w sprawie, wydatkami obcigzajac Skarb Panstwa, a na mocy
art. 17 ust. 1i 2 Ustawy z dnia 23.06.1973r. o oplatach w sprawach karnych (t. jedn.: Dz. U. z 1983 r., Nt 49, poz.
223 z pézn. zm.) zwolnil go tez od oplaty w sprawie uznajac, ze uiszczenie powyzszych kosztow i oplaty bytoby dla
oskarzonego zbyt ucigzliwe.



