Sygn. aktI C 1064/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 lutego 2020 roku

Sad Rejonowy w Swidnicy I Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy SSR Maja Snopczynska

Protokolant Agnieszka Zabkiewicz

po rozpoznaniu w dniu 23 stycznia 2020 roku w Swidnicy
sprawy z powodztwa W. N. (1)

przeciwko Gminie M. S.

o ustalenie

I. ustala, Ze nie istnieje wierzytelnosé strony pozwanej Gminy M. S. wobec powédki W. N. (1)
w kwocie 9.713,48 zt z tytulu zadhuzenia czynszowego zwiqzanego z lokalem przy ul. (...) w S. w
tym naleznosé gléowna z tytutu zadluzenia czynszowego za okres od 1 kwietnia 2012 roku do 31
pazdziernika 2014 roku w kwocie 6.601,69 zl, odsetki w kwocie 3.060,19 zl oraz inne koszty w
kwocie 51,66 z1l (o ktérym mowa w pismie strony pozwanej z 9 pazdziernika 2018 rokw);

II. dalej idace powdodztwo oddala z uwagi na brak interesu prawnego;

III. zasadza od strony pozwanej na rzecz powdéddki kwote 3.826,22 zl tytulem zwrotu kosztow
procesu.

Sygn. akt I C 1064/19

UZASADNIENIE

Powbddka W. N. (2) po ostatecznym sprecyzowaniu powoddztwa wniosla o ustalenie, Ze nie istnieje wierzytelno$c
pozwanej Gminy M. S. wobec powédki z tytulu zadluzZenia czynszowego zwigzanego z lokalem przy ul. (...) w S. w
kwocie 10.999,48 zl o ktorym mowa w pi$mie strony pozwanej z dnia 9 pazdziernika 2018 roku w tym nalezno$éc
gléwna 6.601,69 zl, odsetki w kwocie 3.060,19 zl, koszty sadowe 437,66 zl, za okres od kwietnia 2012 roku do 31
pazdziernika 2014 roku. W uzasadnieniu podniosla, ze mieszkala do 2012 roku w lokalu polozonym w S. przy ul.
(...), od 20 kwietnia 2012 roku zamieszkiwala z partnerem w innym lokalu, potem wyjechala na stale do Niemiec; nie
wrdcila juz do lokalu rodzicow. Pozwana skierowata do powodki wezwanie do zaplaty, powodka wyjasnila sytuacje
stronie pozwanej, jednak pozwana wskazal, ze brak jest wystarczajacych dowod na potwierdzenie ze powddka nie
zamieszkiwala w spornym lokalu. Ustalenie nie istnienia wierzytelno$ci zakonczy istniejacy spor i prewencyjnie
zapobiegnie powstaniu takiego sporu w przyszloSci, zas powodka nie ma w chwili obecnej innego sposobu na uzyskanie
ochrony prawne;j.

Po uznaniu powddztwa przez strone pozwana powodka podtrzymala wniosek o zasadzenie kosztoéw postepowania,
gdyz rozmowy pomiedzy stronami trwaly od polowy 2018 roku.

Strona pozwana — Gmina M. S. — poczatkowo wniosta o oddalenie powddztwa i zasadzenie kosztéw procesu, zas na
rozprawie w dniu 23 stycznia 2020 roku uznala powodztwo i wniosta o nieobcigzanie kosztami, podnoszac, ze powodka



wczesniej nie wykazala takiego materialu dowodowego jak w czasie rozprawy, mogla wczesniej ztozy¢ o§wiadczenia
Swiadkow.

W TOKU POSTEPOWANIA SAD
USTALIL NASTEPUJACY STAN FAKTYCZNY:

Wyrokiem zaocznym z dnia 2 grudnia 2015 roku w sprawie I C (...)Sad Rejonowy w Swidnicy nakazal min. powddce
oprdznienie, opuszczenie i wydanie Gminie M. S. lokalu mieszkalnego polozonego w S. ul. (...) oraz zasadzit solidarnie
od pozwanych kwote 320 zt tytutem zwrotu kosztoéw procesu. W dniu 31 grudnia 2015 roku wyrokowi nadano klauzule
wykonalno$ci i przyznano wierzycielowi kwote 66 zl kosztdw postepowania klauzulowego.

DOWOD: wyrok z 2 XII 2057 k. 28

Powbddka po 20 kwietnia 20102 roku nie mieszkata w lokalu polozonym przy ul. (...) w S.. Poczatkowo mieszkala
ze swoim dwczesnym partnerem w wynajmowanym mieszkaniu w S., zaé po skoficzeniu szkoly wyprowadzila sie do
Niemiec i mieszka tam do chwili obecnej.

W czasie odwiedzin u brata powddka zobaczyla pismo strony pozwanej — wezwanie do zaplaty. Powodka
poinformowala strone pozwana, ze od kwietnia 2012 roku nie zamieszkiwala w tym lokalu, wskazujac, ze w okresie
ktorego dotyczy zaleglos¢ powodka nie mieszkata w lokalu, za$ po zakonczeniu szkoly wyjechala do Niemiec.

DOWOD: thlumaczenie z jezyka niemieckiego potwierdzenia zameldowania i umowy najmu k. 25-26
pismo z 24 VII 2018r k. 27

zeznania Swiadka M. N. k. 56, plyta CD k. 58

zeznania powodki k. 56-57, plyta CD k. 58

Strona pozwana pismami z dnia 2 stycznia 2019 roku wskazala, ze powo6dka jest zobowigzana do zaplaty zadluzenia
w kwocie 10.999,48 zl, w tym nalezno$¢ gtéwna 6.601,69 zl, odsetki w kwocie 3.060,19 zl, koszty sadowe 437,66 zl,
gdyz brak jest dokumentéw potwierdzajacych zamieszkiwanie w innym lokalu.

Kwota nalezno$ci dotyczy okresu od kwietnia 2012 roku do 31 pazdziernika 2014 roku.
DOWOD: pismo z 2 I 2019r k. 14

rozliczenie naleznosci k. 24

W TAK USTALONYM STANIE FAKTYCZNYM

SAD ZWAZYL:

Powddztwo byto w przewazajacej czeSci zasadne.

Powbdka wniosla o ustalenie, ze nie istnieje wierzytelnoéé pozwanej Gminy M. S. wobec powddki z tytutu zadtuzenia
czynszowego zwigzanego z lokalem przy ul. (...) w S. w kwocie 10.999,48 z} o ktérym mowa w piémie strony pozwanej
z dnia 9 pazdziernika 2018 roku w tym nalezno$¢ gléwna 6.601,69 zl, odsetki w kwocie 3.060,19 zl, koszty sadowe
437,66 zl za okres od kwietnia 2012 roku do 31 pazdziernika 2014 roku. Strona pozwana uznata powddztwo.

Zgodnie z treScia art. 189 kpc powddka moze zadaé ustalenia przez sad istnienia lub nieistnienia stosunku prawnego
lub prawa, gdy ma w tym interes prawny. Zadanie powodki czeéciowo spelnia przestanki powolanego przepisu.



Interes prawny jest kategoria obiektywna i nalezy przez niego ,rozumie¢ potrzebe uzyskania wyroku odpowiedniej
tresci, wywolang rzeczywistym naruszeniem albo zagrozeniem okre$lonej sfery prawnej. Musi to by¢ jednak potrzeba
obiektywna w $§wietle obowigzujacych przepisow tj. rzeczywiScie istniejgca i uzasadniona, a nie tylko wynikajaca z
subiektywnego zapatrywania strony, ktére nie decyduje o prawnym charakterze interesu”1.

Strona pozwana uznala powodztwo wskazujac, ze powodka wykazata w toku postepowania, ze w spornym lokalu nie
zamieszkiwala od 2012 roku.

Zgodnie z art. 213 §2 kpc sad jest zwigzany uznaniem powodztwa, chyba ze uznanie jest sprzeczne z prawem lub
zasadami wspoélzycia spolecznego albo zmierza do obejscia prawa. Majac powyzszy przepis na wzgledzie — pomimo
uznania powodztwa w caloSci — oddalono powodztwo co do kwoty 386 z} tytutem kosztow sadowych, gdyz uznanie w
tym zakresie bylo sprzeczne z prawem.

Podkresli¢ nalezy, ze w judykaturze kwestionowane jest istnienie interesu prawnego w sytuacji, w ktorej wystepuje
jednoczeénie inna forma ochrony praw powodkiz2. Taka sytuacja zachodzi w niniejszej sprawie odnoénie kwoty 386
z} kosztéw sadowych. Strona pozwana nie potrafila sprecyzowac jakie koszty sa objete wezwaniem do zaplaty jako
kwota 437,66 zl, wskazala jedynie, Ze sa to koszty wynikajace z wyroku w sprawie I C (...). Z dolaczonego do akt
wyroku w sprawie I C (...) wynika, ze wyrokiem zaocznym zasadzono min. od powddki kwote 320 z} tytulem zwrotu
kosztow procesu oraz nastepnie przy nadaniu klauzuli wykonalno$ci kwote 66 zt kosztow postepowania klauzulowego.
Wskazaé nalezy, ze co do tych kwot powodka ma mozliwo$¢ uzyskania ochrony swoich praw w postepowaniu
sagdowym — od wyroku zaocznego przystuguje prawo zlozenia sprzeciwu, za$ od orzeczenia o kosztach w postepowaniu
klauzulowym — zazalenie. Jest to jedyna skuteczna i dopuszczalna przepisami prawa mozliwo§é zmiany orzeczenie o
kosztach zawartego w orzeczeniu wydanym przez sad. Nie jest natomiast dopuszczalne ustalenie, ze nie istnieja koszty
postepowania wynikajace z wyroku czy postanowienia sadu.

Majac powyzsze na uwadze na podstawie powolanych przepiséw nalezalo ustalié, Ze nie istnieje wierzytelno$¢ strony
pozwanej Gminy M. S. wobec powédki w kwocie 9.713,48 zl z tytulu zadluzenia czynszowego zwigzanego z lokalem
przy ul. (...) w S. w tym naleznoéé¢ gléwna za okres od 1 kwietnia 2012 roku do 31 pazdziernika 2014 roku w kwocie
6.601,69 zl, odsetki w kwocie 3.060,19 zl oraz inne koszty w kwocie 51,66 z} (o ktorym mowa w pi§mie strony pozwanej
z dnia 9 pazdziernika 2018 roku), za$ dalej idace powddztwo oddali¢ z uwagi na brak interesu prawnego.

O kosztach orzeczono na podstawie art. 100 kpc majac na wzgledzie wynik procesu i koszty poniesione przez strony.
Obie strony poniosly koszty wynagrodzenia pelnomocnika ( 3.600 z}) i 17 zl oplaty skarbowej od pelnomocnictwa;
powddka dodatkowo kwote 505 zt oplaty od pozwu. Majac na uwadze, ze powodka wygrala sprawe w 96,18 %
proporcjonalnie zasagdzono koszty.

Strona pozwana wniosla o nieobciazenie kosztami podnoszac, ze powddka zwracajac sie do strony pozwanej nie
przedstawila takich dowoddéw jak w postepowaniu sadowym. Wskaza¢ nalezy, ze pomimo uznania powodztwa
powddce nalezy sie zwrot kosztéow. Po pierwsze uznanie nastgpilo juz w toku postepowania, a nie przy pierwszej
czynno$ci procesowej. Ponadto stusznie podniosta powddka, ze podejmowala bezskutecznie préby wyjasnienia tej
sytuacji od polowy 2018 roku. Powodka przedstawila stronie pozwanej posiadane dokumenty, trudno wymagac
aby powodka wnioskowala o przestuchanie przez Gmine swiadkéw. Z pism strony pozwanej wynika za$§ wyraznie,
ze powodka nie dysponuje dokumentami potwierdzajacymi niezamieszkiwanie w spornym lokalu — tym samym
wiec wskazywano, ze powodka ma przedlozy¢ dokumenty. Ponadto wskaza¢ nalezy, ze to strona pozwana powinna
przed ustaleniem oséb odpowiedzialnych za zaplate czynszu ustali¢ jakie osoby mieszkaja w lokalu i obowigzku
tego nie mozna przerzuca¢ na powodke, ktéra mieszkala w tym lokalu jako dziecko i wyprowadzila sie z niego
przed osiagnieciem pelnoletnio$ci. Majac powyzsze na uwadze nalezalo uznaé, ze nie zachodza okoliczno$ci, ktore
uzasadnilyby nieobcigzanie strony pozwanej kosztami postepowania w przegranej czesci.

Tak SN w wyroku z 8 V 2000, V CKN 29/00, cytowane za LEX nr 52427



2 Tak SN w wyroku z 24 VI 2005r, V CK 704/04, powolane za LEX nr 180875, z 22 XI 2002r, IV CKN 1519/00,
powolane za LEX nr 78333; z 15 III 2002r, II CKN 919/99, powolane za LEX nr 54376;



