Sygnatura akt VI K 20/17

WYROK EACZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 marca 2017 roku

Sad Rejonowy w Ktodzku, VI Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy : SSR Anna Wolosecka - Berk
Protokolant : Emilia Kosztowniak

w obecnosci Prokuratora Barbary Jazdrzyk

po rozpoznaniu dnia 28 marca 2017 roku

sprawy P. P. (1)

syna M. i M. zdomu M.

ur. (...) wN.

skazanego prawomocnymi wyrokamai:

I. Sadu Rejonowego w Klodzku z dnia 13 marca 2014 roku sygn. akt VI K 890/13 za czyn z art. 1381kk w zw.
z art. 27981 kk i art. 28881 kk w zw. z art. 1182 kk na kare 1 (jednego) roku i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia
wolnoSci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania tytulem préby na okres lat 3 (trzech), a zarzadzona do wykonania
postanowieniem Sadu Rejonowego w Klodzku z dnia 30 czerwca 2016 roku sygn. akt VI Ko 518/16;

II. Sadu Rejonowego w Klodzku z dnia 22 lutego 2016 roku sygn. akt VI K 828/15 za czyn z art. 278811 5 kk w zw. z art.
12 kk na kare 1 (jednego) roku i 2 (dwdch) miesiecy ograniczenia wolnoSci z obowigzkiem wykonywania nieodplatnej
kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 30 (trzydziestu) godzin w stosunku miesiecznym, postanowieniem
Sadu Rejonowego w Klodzku z dnia 7 grudnia 2016 roku sygn. akt VI Ko 1063/16 zarzadzono wykonanie zastepczej
kary 7 (siedmiu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

/

I. na podstawie art. 85811 2 kk i 8681 kk oraz 8781 kk w zw. z art. 56981 kpk kary pozbawienia wolno$ci i ograniczenia
wolno$ci orzeczone w wyrokach opisanych w punktach Ii II czeSci wstepnej wyroku laczy i wymierza skazanemu P.
P. (1) kare laczna 1 (jednego) roku i 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci;

II. na podstawie art. 577 kpk na poczet orzeczonej kary lgcznej pozbawienia wolnoéci zalicza skazanemu okres
rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie VI K 890/13 w dniu 22 pazdziernika 2013 roku i 22 listopada 2013
roku oraz okres juz odbytej kary w sprawie VI K 890/13 od dnia 25 sierpnia 2016 roku;

III. zasgdza od Skarbu Panfistwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej w K. adw. J. W. kwote 147,60 zl tytulem nieoplacone;j
pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu;

IV. na podstawie art. 62481 kpk zwalnia skazanego od uiszczenia kosztoéw sadowych, a poniesione w sprawie wydatki
zalicza na rachunek Skarbu Panstwa.

Sygn. akt VI K 20/17



UZASADNIENIE

W oparciu o wyniki przewodu sqdowego ustalono nastepujqcy stan faktyczny:
P. P. (1) skazany zostal:

Wyrokiem Sadu Rejonowego w Klodzku z dnia 13 marca 2014 roku sygn. akt VI K 890/13 za czyn z art. 1381kk w
zw. z art. 27981 kk i art. 28881 kk w zw. z art. 11§2 kk na kare 1 (jednego) roku i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia
wolnoSci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania tytulem préby na okres lat 3 (trzech), a zarzadzona do wykonania
postanowieniem Sadu Rejonowego w Klodzku z dnia 30 czerwca 2016 roku sygn. akt VI Ko 518/16;

/dowod: akta Sadu Rejonowego w Klodzku sygn. akt VIK 890/13/

Wyrokiem Sadu Rejonowego w Klodzku z dnia 22 lutego 2016 roku sygn. akt VI K 828/15 za czyn z art. 278811 5 kk
w zw. 7 art. 12 kk na kare 1 (jednego) roku i 2 (dwdch) miesiecy ograniczenia wolno$ci z obowigzkiem wykonywania
nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 30 (trzydziestu) godzin w stosunku miesiecznym,
postanowieniem Sadu Rejonowego w Klodzku z dnia 7 grudnia 2016 roku sygn. akt VI Ko 1063/16 zarzadzono
wykonanie zastepczej kary 7 (siedmiu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

/dowdd: akta Sadu Rejonowego w Klodzku sygn. akt VIK 828/15 /

Skazany obecnie odbywa kare pozbawienia wolno$¢ orzeczona w sprawie VIK 890/13 - w okresie od 25.08.2016 r. do
dnia 19.02.2018 r. , w dalszej cze$ci bedzie odbywal kare orzeczona w sprawie VIK 828/15 — w okresie od 19.02.2018
r. do dnia 17.09.2018r.

Skazany w okresie dotychczasowej resocjalizacji zachowuje sie wlasciwie, w grupie wychowawczej funkcjonuje
prawidlowo , wobec przelozonych prezentuje postawe regulaminowa , nie stosowano S$rodkéw przymusu
bezposredniego , zostal zatrudniony od 13.02.2017 roku odplatnie , z obowiazkéw pracowniczych wywiazuje sie
wladciwie.

/dowod: opinia o skazanym k 34-35/
Sad zwazyl, co nastepuje.

Zgodnie z art. 19 ust 1 ustawy o zmianie ustawy - Kodeks karny oraz niektérych innych ustaw przepisoéw rozdzialu
IX ustawy , o ktérej mowa w art. 1, w brzmieniu nadanym niniejsza ustawg, nie stosuje sie do kar prawomocnie
orzeczonych przed dniem wejsScia w zycie niniejszej ustawy, chyba ze zachodzi potrzeba orzeczenia kary lacznej w
zwigzku z prawomocnym skazaniem po dniu wejScia w zycie niniejszej ustawy. Wobec skazanego ostatni wyrok
skazujacy zapadl w dniu 22 lutego 2016 roku a wiec juz po wejéciu w zycie ustawy nowelizacyjnej tym samym w
przedmiotowej sprawie Sad stosowal przepisy w brzmieniu obowigzujacym po dniu 1 lipca 2015 roku.

Zgodnie z treScig art. 569 § 1 kpk jezeli zachodza warunki do orzeczenia kary lacznej w stosunku do osoby, ktora
prawomocnie skazano lub wobec ktorej orzeczono kare taczna wyrokami réznych sadéw, wlasciwy do wydania wyroku
lacznego jest sad, ktory wydal ostatni wyrok skazujacy lub laczny w pierwszej instancji, orzekajacy kary podlegajace
laczeniu.

Z kolei warunki orzeczenia kary lacznej okresla art. 85 kk, ktdéry stanowi :

- jezeli sprawca popelnil dwa lub wiecej przestepstw i wymierzono za nie kary tego samego rodzaju albo inne
podlegajace laczeniu, sad orzeka kare laczng.

- podstawa orzeczenia kary lacznej sa wymierzone i podlegajace wykonaniu, z zastrzezeniem art. 89, w calosci lub w
czesci kary lub kary taczne za przestepstwa, o ktorych mowa w § 1.



-podstawa orzeczenia jednej kary tacznej nie moze by¢ kara wymierzona za przestepstwo popelione po rozpoczeciu,
a przed zakonhczeniem wykonywania innej kary podlegajacej taczeniu z kara wykonywana w chwili popelnienia
przestepstwa, lub kara laczna, w sklad ktorej wchodzi kara, ktora byla wykonywana w chwili popelnienia czynu.

Dyspozycja art. 8781 kk stanowi , iz w razie skazania za zbiegajace sie przestepstwa na kary pozbawienia wolnosci i
ograniczenia wolnoS$ci sad wymierza kare laczna pozbawienia wolnoéci przyjmujac , iz miesiac ograniczenia wolnosci
rowna sie 15 dniom pozbawienia wolno$ci.

We wszystkich analizowanych przez Sad prawomocnie zakonczonych postepowaniach karnych prowadzonych
przeciwko P. P. (1) spelnione zostaly opisane wyzej przeslanki orzeczenia kary lacznej, a tym samym zachodza warunki
do wydania wyroku lacznego.

Za podstawe wyroku lacznego Sad przyjat wyroki:
+ Sadu Rejonowego w Klodzku z dnia 13 marca 2014r. sygn. akt VI K 890/13
+ Sadu Rejonowego w Klodzku z dnia 22 lutego 2016r. sygn. akt VI K 828/15

Granice kary lacznej wyznaczaja reguly okre$lone w art. 86 § 1 kk, zgodnie z ktérym Sad wymierza kare laczng w
granicach od najwyzszej z kar wymierzonych za poszczegolne przestepstwa do ich sumy, nie przekraczajac jednak 810
stawek dziennych grzywny, 2 lat ograniczenia wolnosci albo 20 lat pozbawienia wolno$ci; kare pozbawienia wolno$ci
wymierza sie w miesiacach ilatach, w przedmiotowej sprawie granice kary lacznej to od 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia
wolnoéci do 2 lata i 1 miesiac pozbawienia wolnoSci.

Jednocze$nie art. 85a kk stanowi, iz orzekajac kare taczna, sad bierze pod uwage przede wszystkim cele zapobiegawcze
i wychowawcze, ktére kara ma osiagna¢ w stosunku do skazanego, a takze potrzeby w zakresie ksztaltowania
SwiadomosSci prawnej spoleczenstwa.

Sad orzekl wobec skazanego kare laczng w wymiarze 1 roku i 10 miesiecy pozbawienia wolnos$ci uznajac, iz spelni ona
swoje funkcje prewencyjne i wychowawcze.

Sad wzial pod uwage fakt, ze pomiedzy poszczegélnymi przestepstwami, ktérych dotyczyly objete wyrokiem lgcznym
wyroki jednostkowe, zachodzi lacznoé¢ przedmiotowa — sa to przestepstwa przeciwko mieniu, nie zachodzi jednak
zwarto$¢ czasowa, popelione one zostaly na przestrzeni dosyé¢ dlugiego okresu czasu , co w polaczeniu z faktem iz
drugi z czyndw popelniony zostal w okresie proby §wiadczy o lekcewazacej postawie skazanego wobec obowiazujacego
porzadku prawnego i nieskuteczno$ci dotychczas stosowanych Srodkoéw represji karnej i konieczno$ci wymierzenia
takiej kary, ktora przez swoja dolegliwosé spelnia¢ bedzie funkcje prewencyjno — wychowawcze.

Powyzsze okoliczno$ci sprzeciwiaja sie zastosowaniu wobec P. P. (2) przy wymiarze kary lacznej zasady pelnej
absorpcji ktéra — jak podniesiono wyzej — powinna mie¢ charakter wyjatkowy, uzasadniony szczegblnymi
okoliczno$ciami sprawy.

O kosztach orzeczono na podstawie art. 6248 1 kpk.



