Sygnatura akt VI K 240/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 pazdziernika 2014 roku

Sad Rejonowy w Ktodzku, VI Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy : SSR Anna Wolosecka - Berk
Protokolant : Aneta Elzbieciak

w obecnosci oskarzyciela z Urzedu Skarbowego w K. E. Z.
po rozpoznaniu dnia 22.X.2014r. sprawy karnej

A.R.

urodz. (...) wm. G.

synaK.iS.zd. D.,-

oskarzonego o to, ze:

I. jako Prezes Zarzadu Agencji (...) spotka z ograniczona odpowiedzialnoScia z siedzibg w K. przy ul. (...) , (KRS (...))
nie zlozyl w ustawowym terminie we wlasciwym rejestrze sgdowym tj. w Sadzie Rejonowym dla Wroclawia- Fabrycznej
IX Wydzial Gospodarczy Krajowego Rejestru Sadowego z siedziba we W. ul. (...), rocznego sprawozdania finansowego
i sprawozdania z dzialalnoSci spolki za 2009 rok, w terminie najpézniej do 15 lipca 2010r., co stanowi naruszenie art.
69 ust.1 ustawy z dnia 29 wrze$nia 1994r. o rachunkowoéci (Dz. U. z 2009r. Nr 152, poz. 1223 z p6zn. zm.),-

Y. o przestepstwo okreslone w art. 79 ust. 4 Ustawy o rachunkowosci z dnia 29 wrzesnia 1994 roku
(Y. Dz. U. z 2009r. Nr 152, p0oz.1223 Z pozn. zm.)

II. jako Prezes Zarzadu Agencji (...) spbélka z ograniczona odpowiedzialnoécia z siedziba w K. przy ul. (...), (KRS
(...)) nie zlozyl w ustawowym terminie we wlasciwym rejestrze sagdowym tj. w Sadzie Rejonowym dla Wroclawia -
Fabrycznej IX Wydzial Gospodarczy Krajowego Rejestru Sadowego z siedzibg we W. ul. (...), rocznego sprawozdania
finansowego i sprawozdania z dzialalno$ci sp6tki za 2010 rok, w terminie najpdzniej do 15 lipca 2011r., co stanowi
naruszenie art. 69 ust.1 ustawy z dnia 29 wrze$nia 1994r. o rachunkowosci (Dz. U. z 2009r. Nr 152, poz. 1223 z p6zn.
zZm.),-

Y. o przestepstwo okreslone w art. 79 ust. 4 Ustawy o rachunkowosci z dnia 29 wrzesnia 1994 roku
(Y. Dz. U. z 2009r. Nr 152, p0oz.1223 Z pozn. zm.)

/

I. oskarzonego A. R. uznaje za winnego popehienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt I czeSci wstepnej wyroku
i za to na podstawie art. 79 ust. 4 Ustawy o rachunkowo$ci z dnia 29 wrzesSnia 1994 roku wymierza mu grzywne w
wysokosci 50 (pietdziesieciu) stawek dziennych ustalajac wysoko$c¢ jednej stawki na kwote 10 (dziesiec) zlotych,-

II. oskarzonego A. R. uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt II czeéci wstepnej
wyroku i za to na podstawie art. 79 ust. 4 Ustawy o rachunkowo$ci z dnia 29 wrze$nia 1994 roku wymierza mu grzywne
w wysokosci 50 (piec¢dziesieciu) stawek dziennych ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 10 (dziesiec) zlotych;



III. na podstawie art. 85 k.k. iart. 8682 k.k. za zbiegajace sie przestepstwa wymierza oskarzonemu kare taczna grzywny
w wysokoSci 60 (szeSédziesieciu) stawek dziennych ustalajac wysoko$c jednej stawki dziennej na kwote 10 (dziesiec)
zlotych,-

IV. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 9o zlotych tytulem poniesionych w sprawie wydatkéw
i wymierza oplate w kwocie 60 zlotych.

UZASADNIENIE

W $wietle zebranego w sprawie materialu dowodowego Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Oskarzony A. R. prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza w ramach firmy Agencja (...) spolka z ograniczong
odpowiedzialno$cig z siedziba w K. przy ul. (...), pelni funkcje prezesa zarzadu . Spéltka wpisana jest do Krajowego
Rejestru Sadowego pod numerem KRS (...).

Oskarzony nie zlozyl we wlaSciwym rejestrze sadowym tj. w Sadzie Rejonowym dla Wroclawia- Fabrycznej IX
Wydzial Gospodarczy Krajowego Rejestru Sadowego z siedziba we W. ul. (...), rocznego sprawozdania finansowego
i sprawozdania z dzialalnosci spotki za 2009 rok, ustawowy termin uplynal z dniem 15 lipca 2010 roku a takze nie
zlozyl takich sprawozdan za rok 2010 , termin uplynal z dniem 15 lipca 2011 roku.

Zwypisu z Krajowego Rejestru Sadowego na dzien 22.10.2014 roku wynika, iz sprawozdanie finansowe i z dzialalnosci
za rok 2009 zostalo zlozone w dniu 18.11.2013 r, natomiast sprawozdania za rok 2010 nie zostaly zlozone.

/dowod: czeSciowo wyjadnienia oskarzonego A. R. ;
wypisy z Krajowego Rejestru Sadowego k 5-7,105-107;
kopia aktu notarialnego k 9-12;

umowa najmu lokalu uzytkowego k 13;

zestawienie dochodéw podatnika k 42/

Oskarzony byl uprzednio karany za czyn z art. 6181 kks .
/dowod: informacja z K. k 102/

Oskarzony A. R. stojacy pod zarzutem popeklienia czynoéw z art. 79 ust. 4 Ustawy o rachunkowos$ci z dnia 29
wrzesnia 1994 roku nie przyznal sie do winy , jednak w zlozonych wyjaénieniach potwierdzit , iz zostaly sporzadzone
sprawozdania finansowe oraz z dzialalno$ci za lata 2009- 2010, nie zostaly zlozone do wlasciwego rejestru sagdowego,
oskarzony powyzszy fakt thumaczyt absencja jednego z pracownikow.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad zwazyl, co nastepuje:

W Swietle zebranego w sprawie materialu dowodowego wina oskarzonego odno$nie zarzuconych mu czynéw nie budzi
watpliwos$ci.

Zgodnie z dyspozycja art. 69 ust. 1 Ustawy o rachunkowosci z dnia 29 wrzesnia 1994 roku kierownik jednostki sklada
we wlasciwym rejestrze sagdowym roczne sprawozdania finansowe oraz sprawozdanie z dzialalno$ci w ciagu 15 dni od
zatwierdzenia sprawozdania finansowego. Nadto zgodnie z art. 53 ust.1 w/w ustawy roczne sprawozdanie finansowe
jednostki, podlega zatwierdzeniu przez organ zatwierdzajacy, nie pdzniej niz 6 miesiecy od dnia bilansowego, w
przedmiotowej sprawie terminy do zlozenia sprawozdan uplynely odpowiednio z dniem 15 lipca 2010r. oraz 15.07.2011
r.



Nie podlega kwestionowaniu fakt, iz oskarzony byt osoba zobowiazang do zlozenia sprawozdania finansowego oraz
z dzialalnoSci i obowiazku tego nie wykonal . Wskaza¢ nalezy, iz kazda osoba podejmujgca okreslong aktywnosé w
zakresie dzialalno$ci gospodarczej winna zdawac sobie sprawe z obowigzkéw natozonych przez prawo w zakresie
prowadzonej dzialalnoSci, przy czym stosowanie sie do przepisoéw musi mie¢ charakter bezwzgledny i nie mogg one
podlegac¢ subiektywnej ocenie co do zasadno$ci ich funkcjonowania i w rezultacie prowadzi¢ do ich nie stosowania
przez strone . Nie moze tez wylacza¢ odpowiedzialno$ci oskarzonego fakt, iz pewne czynnoSci mialy by¢ podjete
przez jednego z pracownikow , ktory korzystal ze zwolnienia lekarskiego, albowiem to oskarzony byl zobowiazany
do wypelnienia obowiazku o jakim mowa w art. 69 ust. 1 Ustawy o rachunkowosci z dnia 29 wrze$nia 1994 roku a
tym samym winien pewne czynno$ci wykonaé osobiécie lub tez zleci¢ ich wykonanie innej osobie tak aby dochowaé
ustawowych terminow.

Majac powyzsze na uwadze Sad uznal oskarzonego za winnego popelnienia czynéw z art. 79 ust. 4 Ustawy o
rachunkowosci z dnia 29 wrzeénia 1994 roku i za to na podstawie tego przepisu wymierzyl mu kary grzywny w
wysoko$ci po 50 stawek dziennych przy ustaleniu jednej stawki na kwote 10 zl. Za zbiegajace sie przestepstwa Sad
wymierzyl kare laczng grzywny w wymiarze 60 stawek dziennych przy ustaleniu jednej stawki na kwote 10 zl.

Przy wymiarze kary Sad uwzglednil uprzednia karalnosé oskarzonego, a takze stopien spolecznej szkodliwo$ci czynow
oraz wysoko$¢ dochodéw osiaganych przez oskarzonego.

Zdaniem Sadu orzeczone kary jednostkowe oraz kara taczna sa wspdélmierne do stopnia spolecznej szkodliwosci czynu
i spelniag swoje funkcje prewencyjne i wychowawcze.

O kosztach orzeczono na podstawie art. 627 kpk



