Sygn. akt VI K 508/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 02 pazdziernika 2013 roku

Sad Rejonowy, VI Wydzial Karny w Klodzku w skladzie:
Przewodniczqcy: SSR Mirostaw Irzycki
Protokolant: Monika Dominikiewicz

po rozpoznaniu dnia 02 pazdziernika 2013 roku
sprawy karnej

R.N.,ur.(...)wB.

synaJ.iH. zd. L.

oskarzonego o to, ze: w dniu 5 lipca 2013 roku w B., wojewodztwa (...), w ruchu ladowym kierowal samochodem
osobowym marki N. o numerze rejestracyjnym (...) znajdujac sie w stanie nietrzeZwosci wynoszacym I — 0,58 mg/l,
IT — 0,57 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu;

to jest o czyn z art. 178a81 kk

I. Oskarzonego R. N. uznaje za winnego popelnienia zarzucanego czynu, a wyczerpujacego ustawowe znamiona
wystepku okreslonego art. 178a81 kk i za to na podstawie art. 178a§1 kk wymierza kare 6 (szeSciu) miesiecy
pozbawienia wolno$ci.

II. Na podstawie art. 6981 i 2 kk w zw. z art. 7081 pkt 1 kk wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci
oskarzonemu warunkowo zawiesza tytulem proby na okres lat 2 (dwoch).

III. Na podstawie art. 4282 kk orzeka wobec oskarzonego zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na
okres lat 2 (dwoch) i na podstawie art. 6382 kk na poczet orzeczonego zakazu zalicza okres zatrzymania prawa jazdy
od dnia o5 lipca 2013 roku do dnia 02 pazdziernika 2013 roku.

IV. Zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe, a to kwote 90 zlotych tytulem wydatkow
poniesionych przez Skarb Panstwa oraz kwote 120 zlotych tytutem oplaty.

UZASADNIENIE

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny.

W dniu o5 lipca 2013 roku, w godzinach nocnych, a to okolo godziny 1,00, w B. na ulicy (...), funkcjonariusze policji
z Komisariatu Policji w B. K. K. i J. Z. zatrzymali do kontroli drogowej oskarzonego R. N. prowadzacego samochdd
osobowy marki N. o nr rej. (...). Powodem zatrzymania oskarzonego do kontroli drogowej przez tych funkcjonariuszy
policji byt i rowniez fakt, ze oskarzony jechal prowadzonym samochodem osobowym z gloéno odtwarzang w nim
muzyka.

Oskarzony wowczas prowadzonym samochodem osobowym zamierzal dojecha¢ do swego miejsca zamieszkania na
ulice (...) w B. i do przejechania mial 2,5 kilometra.



(dowdd: wyjasnienia oskarzonego R. N. — karta 7-8 i 35 akt sprawy, zeznania §wiadka K. K. — karta 16 i 36 akt sprawy,
notatka urzedowa z przeprowadzonej kontroli drogowej z dnia 05 lipca 2013 roku — karta 1 akt sprawy).

Oskarzony, od ktérego wyczuwalna byla won alkoholu, przez funkcjonariuszy policji do kontroli drogowej go
zatrzymujacych poddany zostal badaniu urzadzeniem elektronicznym do ilo$ciowego oznaczenia alkoholu w
wydychanym powietrzu i badanie to przeprowadzone dnia 05 lipca 2013 roku o godz. 1,06 i 1,22 wykazalo odpowiednio
zawarto$¢ 0,58 mg/1 i 0,57 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu.

(dowod: wyjaénienia oskarzonego R. N. - karta 7-8 i 35 akt sprawy, zeznania $wiadka K. K. — karta 16 i 36 akt sprawy,
notatka urzedowa z przeprowadzonej kontroli drogowej z dnia 05 lipca 2013 roku — karta 1 akt sprawy, protokol
uzycia urzadzenia elektronicznego do ilo$ciowego oznaczenia alkoholu w wydychanym powietrzu — karta 2 akt sprawy,
Swiadectwo wzorcowania — karta 31- 32 akt sprawy).

Oskarzonemu, funkcjonariusze policji do kontroli drogowej go zatrzymujacych, zatrzymali prawo jazdy o nr (...)
wydane przez Staroste (...) w dniu 19 lipca 2006 roku.

(dowdd: wyjasnienia oskarzonego R. N. - karta 7-8 i 35 akt sprawy, notatka urzedowa z przeprowadzonej kontroli
drogowej z dnia 05 lipca 2013 roku — karta 1 akt sprawy, postanowienie o zatrzymaniu prawa jazdy asesora
Prokuratury Rejonowej w (...) z dnia 11 lipca 2013 roku, sygn. akt Ds. 719/13/D — karta 11-12 akt sprawy).

Oskarzony, ktory jest kawalerem i posiadajacy corke w wieku lat 19, ja tez alimentujacy, pracuje w (...) tam otrzymujac
wynagrodzenie miesieczne w kwocie 2.000 zlotych. Oskarzony nie byt karany sadownie,

(dowod: wyjadnienia oskarzonego R. N. - karta 7-8 i 35 akt sprawy, dane o karalno$ci — karta 9 akt sprawy, wywiad
Srodowiskowy odno$nie oskarzonego uzyskany w trybie przepisu art. 21381 kpk — karta 10 akt sprawy).

Oskarzony do winy przyznal sie i na rozprawie gléwnej (karta 35 akt sprawy) skorzystal z uprawnienia odmowy
skladania wyjasnien i z uprawnienia tego tez rowniez skorzystal oskarzony w toku dochodzenia (karta 7-8 akt sprawy).

Natomiast oskarzony nadto na rozprawie gléwnej odpowiadajac na pytania podal, ze w dniu 05 lipca 2013 roku w B.
na ulicy (...), jechal prowadzgc samoch6d osobowy marki N. o nr rej. (...), i tam zostal zatrzymany do kontroli drogowe;j
przez funkcjonariuszy policji, kiedy to wowczas wracal do swego miejsca zamieszkania na ulice (...) w B., powracajac
z apteki do ktorej pojechal po tabletki od bolu glowy i wowcezas do przejechania mial 2,5 kilometra. Podal i przyznal
rowniez oskarzony, ze przed podjeciem jazdy tym samochodem osobowym wypil alkohol w postaci 2 piw poHitrowych
i, Ze nie spodziewal sie, Ze ten spozyty alkohol tak dlugo sie w nim utrzyma (karta 35 akt sprawy).

Sad zwazyl co nastepuje.

W kontekscie zebranego w sprawie materialu dowodowego, w tym i wynikéw badania oskarzonego R. N. urzadzeniem
elektronicznym do iloSciowego oznaczenia alkoholu w wydychanym powietrzu, stan nietrzezwo$ci oskarzonego
w pojeciu przepisu art. 115816 pkt 2 kk w sposob niewatpliwy i niepozostawiajacy jakichkolwiek watpliwoSci
wykazujacego, wina i sprawstwo oskarzonego odno$nie popelnienia zarzucanego mu czynu, a wyczerpujacego
ustawowe znamiona wystepku okre§lonego art. 178a81 kk jest niewatpliwa i kwestionowana by¢ nie moze, zwlaszcza,
ze oskarzony tak w toku postepowania przygotowawczego jak i w toku postepowania sadowego do winy przyznat sie,
i wyjasniajgc podal okoliczno$ci jego popelnienia, i fakt popeklienia przez oskarzonego zarzucanego i przypisanego
mu wystepku, potwierdzil rowniez swiadek K. K., funkcjonariusz policji ktory wraz z funkcjonariuszem policji J. Z.
oskarzonego do kontroli drogowej zatrzymal.

Brak jest jakichkolwiek podstaw do kwestionowania wiarygodnos$ci zeznan §wiadka, funkcjonariusza policji K. K.,
oskarzonego do kontroli drogowej zatrzymujacego, a ktory zeznajac podal jedynie fakty i okolicznoéci, ktore stwierdzit
i zaobserwowat w czasie pehlienia stuzby patrolowej oraz w czasie podjetych czynnosci stuzbowych i procesowych
wobec oskarzonego, i ktérego wczeéniej on osobiécie nie znal, jak réwniez nie znal go J. Z., funkcjonariusz policji z



nim wowczas ta stuzbe patrolowa pehiacy i oskarzonego do kontroli drogowej tez zatrzymujacy, a takze poddajacy
oskarzonego badaniu urzadzeniem elektronicznym do oznaczenia alkoholu w wydychanym powietrzu. W tym zakresie
podnies¢ nalezy, ze oskarzony wyjasniajac na rozprawie gtéwnej jednoznacznie podal, ze tak przebiegu badania go na
zawarto$¢ alkoholu w wydychanym powietrzu, jak i wynikoéw tego badania nie kwestionuje.

Dla bytu wystepku okre$lonego art. 178a§1 kk bez znaczenia jest fakt, z jakich motywoéw prowadzacy pojazd
mechaniczny znajdujacy sie w stanie nietrzezwosci, jazde pojazdem mechanicznym podejmuje i jaki odcinek drogi
zamierzal przejechac i jaki faktycznie przejechal, oraz kiedy, jaki i w jakich iloSciach przed podjeciem jazdy takim
pojazdem alkohol spozywal, a decydujacym i rozstrzygajacym jest jedynie fakt prowadzenia takiego pojazdu w stanie
nietrzezwosci, co w przedmiotowej sprawie nie jest kwestionowane i przez oskarzonego, wynikéw badania go na
zawarto$¢ alkoholu w wydychanym powietrzu nie kwestionujacego, przy czym w tej sytuacji nie moze mie¢ charakteru
ekskulpujacego ani tez lagodzacego odpowiedzialno$é karng stwierdzenie oskarzonego, ze woéwczas prowadzonym
samochodem osobowym mial do przejechania jedynie 2,5 kilometra, w sytuacji kiedy jechal on woéwczas droga
publiczng o znacznym natezeniu ruchu pojazdéw wystepujacym tam réwniez w godzinach nocnych, wezesniej juz w
takim stanie jazde pojazdem mechanicznym podejmujgc wyjezdzajac nim ze swego miejsca zamieszkania, a nastepnie
tam nim powracajac, a ktéry sam taki fakt przyznat wyjasniajac.

Nadto w kontek$cie powyzszego podnie$é nalezy, ze w przepisie art. 45 ust.1 ustawy z dnia 20 czerwca 1997 roku
prawo o ruchu drogowym (Dz. U. z 2012 roku Nr 1137 j.t. z pdzn. zm.) zawarto kategoryczny zakaz miedzy innymi
kierowania pojazdami mechanicznymi w stanie po spozyciu alkoholu i oskarzony tamiac ten bezwarunkowy zakaz
zdyskwalifikowal sie jako kierowca oraz jako uczestnik ruchu drogowego.

Wobec powyzszego Sad uznal oskarzonego za winnego popelnienia zarzucanego czynu i za to na podstawie art.178a81
wymierzyl kare 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania tytulem préby na okres
lat 2, jako kary w pehi realizujacej wymogi zasad prewencji ogolnej i szczegolnej oraz sprawiedliwej odplaty, biorac
pod uwage fakt, ze czyn przypisany oskarzonemu cechuje sie znacznym stopniem spolecznej szkodliwosci, a ktory
nagminnie popekiany, jest realnym zagrozeniem bezpieczenstwa ruchu drogowego, i to zagrozenie bezpieczenstwa
tego ruchu drogowego zostalo przez oskarzonego spotegowane faktem, ze oskarzony prowadzac samocho6d osobowy w
stanie znacznej nietrzezwo$ci, poruszal sie droga publiczna, o znacznym natezeniu ruchu pojazdéw i pieszych rowniez
w okresach wieczorowych i nocnych, biorac tez pod uwage fakt, ze oskarzony dotychczas nie byl karany sagdownie.

Powyzsza argumentacja zadecydowala i rowniez o rodzaju i zakresie orzeczonego obligatoryjnego §rodka karnego
w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych, a ktory Sad orzekl na okres lat 2 na podstawie
przepisu art. 4282 kk, przy czym orzeczenie o zaliczeniu na poczet tego $rodka karnego okresu zatrzymania prawa jazdy
znajduje uzasadnienie w przepisie art. 6382 kk. Orzeczenie o zasadzeniu od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa
kosztéow sadowych znajduje uzasadnienie w przepisie art. 62481 kpk oraz art. 2 ust. 1 pkt 2 ustawy o oplatach w
sprawach karnych z dnia 23 czerwca 1973 roku (Dz. U. z 1983 roku Nr 49, poz. 223 z p6zn. zm.).



