Sygnatura akt ITK 485/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 stycznia 2018 roku

Sad Rejonowy w Ktodzku w II Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Aleksandra Rembiasz

Protokolant: Magdalena Bieniasz

po rozpoznaniu dnia 11 stycznia 2018 roku sprawy karnej
E.M. (1)

urodzonego (...) w N.

syna E.iC. zd. M.

oskarzonego o to, ze:

w dniu 21 maja 2017 roku w miejscowosci K. woj. (...) , znajdujac sie w stanie nietrzezwos$ci, wynik badania 1-0,66 mg/
1, I1-0,73, I11-0,51 mg/1, IV-0,58 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu kierowal w ruchu ladowym motorowerem
marki Y. o nr rej. (...) 1 WK8

y.oczynzart. 178a § 1 kk

I. na podstawie art. 66 § 1 kk i art. 67 § 1 kk warunkowo umarza postepowanie wobec oskarzonego E. M. (2) o czyn
opisany w czeéci wstepnej wyroku na okres proby 2 (dwoch) lat,-

II. na podstawie art. 67 § 3 kk orzeka wobec oskarzonego zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na
okres 1 (jednego) roku,-

ITI. zwalnia oskarzonego w calo$ci od ponoszenia kosztow sadowych a poniesione w sprawie wydatki zalicza na
rachunek Skarbu Panstwa.

Sygnatura akt 11K 485/17

UZASADNIENIE

Na podstawie zebranego w sprawie materiatu dowodowego
Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 20 maja 2017 roku oskarzony E. M. (1), ktéry na stale zamieszkuje w L., pojechal w odwiedziny do kuzyna
zamieszkatego w K.. W godzinach wieczornych oskarzony wspolnie z kuzynem spozywat wodke i piwo. W nocy okoto
godziny 1.00 juz w dniu 21 maja 2017 roku oskarzony postanowil wréci¢ do domu, aby rano p6j$¢ do kosciola w swojej
miejscowodci. E. M. (1) znajdujac sie w stanie nietrzezwosci wyjechal z K. swoim motorowerem marki Y. o nr rej. (...).
W K. naulicy (...) oskarzony, zostal zatrzymany do kontroli drogowej i podczas kontroli poddany badaniu na zawarto$c
alkoholu w wydychanym powietrzu, ktore potwierdzilo stan nietrzeZwosci kierujacego motorowerem.

Dowdd: wyjasnienia oskarzonego



E. M. (1), k.7-8,42

Oskarzony E. M. (1) zostal przebadany urzadzeniem do okreslania zawarto$ci alkoholu w wydychanym powietrzu typu
Alko Sensor IV. Urzadzenie to wykazalo u oskarzonego, w dniu 21 maja 2017 roku o godzinie 1.21 — 0,66 mg/1, o
godzinie 1.36 — 0,76 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu, a nastepnie oskarzony zostal przewieziony do KP P.,
gdzie zostal przebadany urzadzeniem typu Alkometr A2.0 i to urzadzenie wykazalo u oskarzonego o godzinie 2.51 —
0,51 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu, o godzinnie 2.52 — 0,58 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu. Po
przeprowadzeniu badania oskarzony podat do obu protokoléw badan, iz okolo godziny 0.40 spozyl 0,5 litra wodki.

Dowod: protokét uzycia urzadzenia kontrolno pomiarowego do ilo$ciowego oznaczenia alkoholu w wydychanym
powietrzu, k.2,3

Oskarzony E. M. (1) nie byl dotychczas karany, utrzymuje sie z zasitku w wysoko$ci 550 zl., ktory otrzymuje z
tytulu wezeéniejszej dtugoletniej opieki nad matka, zmarlg w kwietniu tego roku. Oskarzony jest osobg samotna,
cierpi na chorobe zwyrodnieniowa kregoslupa szyjnego i ledzwiowo-krzyzowego, dyskopatie L5-S1, przewlekly
zespdl bdlowy tego odcinka kregostupa, chorobe zwyrodnieniowa stawdéw obwodowych, szczegblnie kolanowych.
Dodatkowo oskarzony cierpi na miazdzyce tetnic koniczyn dolnych, niewydolno$¢ zylna, nadciénienie tetnicze, chorobe
refluksows, przerost gruczotlu krokowego. Jest osoba niepelnosprawna w stopniu lekkim, a jego niepelnosprawno$c
datuje sie od roku 2006.

Dowdd: karta karna k.23

dane osobopoznawcze, k.42
za$wiadczenie o stanie zdrowia, k.,41
orzecenia o niepelnosprawnosci, k.41

Stojacy pod zarzutem z art.178a81 k.k. E. M. (1) zaréwno przed Sadem, jak i w postepowaniu przygotowawczym
przyznal sie w catoéci do popelnienia zarzucanego mu czynu i zlozyl wyjasnienia zgodne z ustalonym przez sadem
stanem faktycznym.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sqd zwazyl co nastepuje:

Oceniajac zebrany w sprawie material dowodowy Sad uznal, ze wina oskarzonego odnoénie zarzucanego mu czynu,
jakiokoliczno$ci jego popelienia nie budza watpliwos$ci. Uznajac wine oskarzonego, Sad oparl sie w na wyjasnieniach
oskarzonego, ktory przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu i zaréwno przed sadem, jak i w postepowaniu
przygotowawczym wyjasnit okoliczno$ci zdarzenia. Oskarzony w swych wiarygodnych wyjasnieniach dokladnie opisal
okoliczno$ci zdarzenia, wskazal, iz kierowal swoim motorowerem kierujac sie rzetelno$cig parafianina, chcacego w
niedziele uczestniczy¢ w mszy $wietej w koSciele swojej parafii.

E. M. (1) skladajac wyjasnienia przyznal, iz w zasadzie bezposrednio przed zatrzymaniem spozywal alkohol w
postaci wodki, na rozprawie dodajac, ze wypil rowniez piwo. Najistotniejsze sg jednak dla Sadu wyniki badan na
zawarto$¢ alkoholu w wydychanym powietrzu dwoma réznymi urzadzeniami, ktére potwierdzily bez watpliwosci, ze
oskarzony kierujac swym motorowerem znajdowal sie w stanie nietrzezZwoéci. Zauwazy¢ nalezy, iz badanie dokonane
bezposrednio po zatrzymaniu potwierdzilo, iz oskarzony znajdowal sie w stanie nietrzezwym, wykazalo bowiem u
oskarzonego podczas dwoch prob 0,66, 0,73 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu, a badanie przeprowadzone
ponad godzine p6ézniej nadal wykazywalo stan nietrzezwo$ci oskarzonego.

Wedlug ustawowej definicji zawartej w art.115816 k.k. stan nietrzezwos$ci w rozumieniu kodeksu karnego zachodzi,

gdy zawarto$¢ alkoholu we krwi przekracza 0,5 promila lub zawartoéé alkoholu w 1 dm?® wydychanego powietrza



przekracza 0,25 mg, a z protokotu badania alkometrem wynika, iz oskarzony w chwili badania mial we krwi stezenie
alkoholu wyzsze niz wskazane wyzej wartosci.

Wobec powyzszego Sad uznal, iz oskarzony swym zachowaniem wyczerpal znamiona czynu z art. 178a81 k.k.
polegajacego na tym, ze w dniu 21 maja 2017 roku w miejscowosci K. woj. (...), znajdujac sie w stanie nietrzezwosci,
wynik badania 1-0,66 mg/1, II-0,73, I1I-0,51 mg/1, IV-0,58 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu kierowal w ruchu
ladowym motorowerem marki Y. o nr rej. (...) 1 WKS8.

Uznajac iz oskarzony wyczerpal swym zachowaniem znamiona czynu z art. 178a§1 kk Sad uznal, iz zasadnym bedzie
zastosowanie wobec E. M. (1) instytucji warunkowego umorzenia postepowania i na podstawie art. 6681 k.k. i art.
6781 k.k. Sad warunkowo umorzy} postepowanie karne na okres proby dwoch lat.

Przede wszystkim zarzucany oskarzonemu czyn zagrozony jest kara nie przekraczajaca 3 lat pozbawienia wolnosci, a
oskarzony nie byt dotychczas karany za przestepstwa. Zaréwno wina, jak i spoleczna szkodliwo$¢ czynéw zarzucanych
oskarzonym nie sg znaczne, a to z uwagi na poziom zawartoéci alkoholu w organizmie oskarzonego, a przede wszystkim
rodzaj pojazdu, ktérym kierowat oskarzony. Nie kwestionujac zagrozenia bezpieczenstwa w ruchu drogowym, jakie
wywolal swym zachowaniem oskarzony, wskaza¢ nalezy, iz zagrozenie spowodowane przez kierujacego motorowerem
jest jednak znacznie nizsze, niz zagrozenie osoby kierujacej samochodem osobowym, czy tez ciezarowym. Zwazy¢
roéwniez nalezy, iz oskarzony poruszal sie motorowerem w pdznych godzinach nocnych — okolo godziny 1.00.
Natezenie ruchu — zdecydowanie mniejsze niz w porze dziennej, rowniez pozwala na przyjecie, iz zagrozenie jakie
spowodowal oskarzony bylo jednak mniejsze. Wysoce nagannym jest fakt, iz oskarzony zdecydowal sie kierowac
motorowerem - w zasadzie bezposrednio po tym jak spozywal alkohol i jest to okolicznoé¢ jednoznacznie obciazajaca
oskarzonego, w zaden sposob nie dajaca sie wytlumaczy¢ checia uczestnictwa w mszy $wietej] w swojej parafii
nastepnego dnia rano.

Chociaz oskarzony w sposéb oczywisty wyczerpal znamiona przestepstwa, z jego postawy wynika, iz nie jest to osoba
sklonna do popelniania przestepstw i fakt, iz doszlo do takiego zaj$cia, wynikal z nieprzemyslanej i irracjonalnej decyzji
oskarzonego o powrocie do domu. Jak wynika z dokumentéw dostarczonych przez oskarzonego na rozprawie, od 2006
roku jest osobg niepelnosprawna, oskarzony jest schorowany, wymaga stalego leczenia i rehabilitacji, a motorower,
ktérym sie poruszat jest jego jedynym $rodkiem transportu do lekarza, czy tez na zakupy. Oskarzony mieszka na
wsi potozonej kilka kilometrow od K., a w stanie zdrowia, w jakim znajduje sie oskarzony pokonywanie takiej trasy
pieszo jest wykluczone. Przestepcze zachowanie oskarzonego oceni¢ nalezy jako incydentalne zajécie, ktére zapewne
ponownie w zyciu oskarzonego sie nie powtorzy, a wymierzenie jakiejkolwiek kary przewidzianej w art. 178a§1 kk zbyt
surowe i nieskuteczne w stosunku do oskarzonego. Poniewaz oskarzony utrzymuje sie wylacznie z zasitku w wysokosci
550 zl. orzeczenie kary grzywny byloby karg w zasadzie niemozliwa do wykonania z uwagi na sytuacje finansowa
oskarzonego. Stan zdrowia uniemozliwia r6wniez orzeczenie wobec oskarzonego kary ograniczenia wolno$ci, ktora nie
moglaby by¢ wykonywana wobec osoby z orzeczona niepelnosprawno$cia, gléwnie uwagi na schorzenia kregostupa.
Jedynie realng do wymierzenia karg bylaby wobec E. M. (1) najsurowsza kara — kara pozbawienia wolnos$ci. W ocenie
Sadu wymierzenie takiej kary, wobec sprawcy dotychczas niekaranego, poruszajacego sie w stanie nietrzezwosci
motorowerem, byloby zbyt surowa odplata.

Aby oskarzony dodatkowo odczul dolegliwo$é postepowania, Sad na podstawie art.6783 kk orzekl wobec oskarzonego
zakaz prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych na okres 1 roku. W ocenie Sadu tak orzeczony zakaz bedzie
dla oskarzonego — jak wynika z jego wyjaénien - bardzo dolegliwy z uwagi na konieczno$¢ dojazdu do lekarza, na
rehabilitacje, czy zakupy, przy braku mozliwo$ci uzyskania pomocy ze strony innych os6b. W ocenie Sadu jednak,
fakt kierowania motorowerem w ruchu ladowym w stanie nietrzeZwo$ci, jest sam w sobie tak niebezpieczny i niesie
zagrozenie dla innych uczestnikdw ruchu, iz calkowite odstapienie od orzeczenia takiego Srodka karnego byloby zbyt
daleko idaca poblazliwo$cia



Majac na wzgledzie fakt, iz oskarzony utrzymuje sie jedynie z zasitku w wysokoéci 550 zl. Sad stosownie do tresci
art. 62481 kpk w zw. z art. 17 pkt 11 2 ustawy z dnia 23.06.1973r. — o oplatach w sprawach karnych (tekst jedn. Dz.U.
1983.Nr 49 poz.233 z pdézn.zm) zwolnit ich w catoSci od ponoszenia kosztow sagdowych.



