Sygnatura akt IIK 196/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 02 czerwca 2016 roku

Sad Rejonowy w Ktodzku w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Aleksandra Rembiasz

Protokolant: Malgorzata Postuszna

w obecnosci przedstawiciela oskarzyciela Urzedu Skarbowego w Ktodzku Ewy Zakrzewskiej

po rozpoznaniu dnia 26 maja 2015 roku , 20 sierpnia 2015 roku , 15 wrzeénia 2015 roku , 10 maja 2016 roku , 24 maja
2016 roku , 02 czerwca 2016 roku sprawy karnej

D. G. (1) zdomu H.
corkiT.i8S. zdomu D.
urodzonej (...) w N.
oskarzonej o to, ze:

I. prowadzac w 2005r. dzialalno$é¢ gospodarcza p.n.: handel (...) oraz od dnia 12 lipca 2005r. pokoje goécinne (...) zs.
w K. i bedac opodatkowana podatkiem od towaréw i ushug, dzialajac w warunkach czynu cigglego, podala nieprawde
w zlozonych do Urzedu Skarbowego w K. w okresie od: 25.04.2005r. do 25.01.2006r. deklaracjach VAT-7 za okres:
od marca do grudnia 2005r. wpisujac zanizong warto$¢ obrotu i podatku VAT naleznego osiggnietego z prowadzonej
dzialalnoSci gospodarczej, oraz bledng kwote wydatkdéw zwigzanych z w/w dzialalno$cia co spowodowalo powstanie
zobowiazania w podatku VAT w lacznej wysokoSci® 120.332 zl, przy czym podanie nieprawdy w deklaracjach
VAT-7 wynikalo z wpisywania do nich danych pochodzacych z nierzetelnie prowadzonej ewidencji sprzedazy i
zakupéw dla potrzeb podatku VAT za miesigce: od marca do grudnia 2005r., poniewaz jak stwierdzono w wyniku
przeprowadzonego postepowania kontrolnego, a nastepnie podatkowego zapisy dokonane w ewidencjach sprzedazy
i zakupow VAT nie odzwierciedlaly rzeczywistego stanu zdarzen gospodarczych w przedmiotowym okresie, czynem
tym naruszyla przepis: art.19 ust. 11 ust.13 pkt 4, art.29 ust. 1, art.41 ust. 11 ust.2, art.86 ust.1, art.88, art.109 ust.3
ustawy z dnia 11 marca 2004r. o podatku od towaréw i ustug (Dz. U. z 2004r. Nr 54, poz.535 z pdzn. zm.) przy czym
czynem tym narazila Skarb Pahstwa na uszczuplenie w podatku od towaréw i ustug w tacznej wysokosci: 120.322 zl,
a kwota ta nie zostala wplacona w ustawowym terminie.

to jest o przestepstwo skarbowe z art.56§2 kks w zw. z art.6§2 kks

II. prowadzac w 2006 roku dzialalno$¢ gospodarcza p.n. Handel (...) oraz od dnia 12.07.2005 r. pokoje goscinne (...)
zs. w K. ibedac opodatkowana podatkiem dochodowym od 0s6b fizycznych podala nieprawde w ztozonym do Urzedu
Skarbowego w K. w dniu 02.05.2007r. zeznaniu podatkowym PIT-36 za 2006 r. wpisujac zanizong warto$¢ przychodu
z prowadzonej dzialalnoSci gospodarczej oraz zanizajgc koszty uzyskania przychodéw i wykazujac bezzasadnie strate
z przedmiotowej dzialalnosci, co stwierdzono w wyniku przeprowadzonego postepowania kontrolnego, a nastepnie
podatkowego zakonczonego okre§leniem zobowigzania podatkowego w podatku dochodowym od o0s6b fizycznych za
2006 r. w lgcznej wysokosci 33 418 zl, przy czym podanie nieprawdy w zeznaniu PIT-36 wynikalo z wpisania do
niego danych pochodzacych z nierzetelnie prowadzonej podatkowej ksiegi przychodow i rozchodéw za 2006 r., ktorej
zapisy nie odzwierciedlaly rzeczywistego stanu zdarzen gospodarczych w przedmiotowym okresie zar6wno w zakresie
przychodéw jak i kosztow, czynem tym naruszyla przepis art. 22 ust. 1, art. 22a ust. 1, art. 23 ust. 1, art. 24 ust. 2, art.



24a, art. 44 ust. 6 ustawy z dnia 26 lipca 1991r. o podatku dochodowym od 0s6b fizycznych (Dz. U. z 2000r. Nr 14 poz.
176 z p6zn.zm.) oraz §11 ust. 1, §12 ust. 3, §17 ust. 1, §27 ust. 1, §28 ust. 1,2,4, §29 ust. 11 7 obowigzujacego w 2006r.
rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 26 sierpnia 2003r. w sprawie prowadzenia podatkowej ksiegi przychodéw
irozchod6w (Dz. U. Nr 152 poz. 1475 z pdzn. zm.), przy czym czynem tym narazila Skarb Panstwa na uszczuplenie w
podatku dochodowym od 0s6b fizycznych w lacznej wysokosci 33 418 zt.

to jest o przestepstwo skarbowe z art. 56 § 2 kks

ITI. prowadzac w 2006 roku dzialalno$¢ gospodarcza p.n.: handel (...) oraz od dnia 12 lipca 2005r. pokoje
goscinne (...) zs. w K. i bedac opodatkowana podatkiem od towaréw i ustug, dzialajac w warunkach czynu cigglego,
podala nieprawde w zlozonych do Urzedu Skarbowego w K. w okresie od: 27 lutego 2006 r. do 25 stycznia 2007
r. deklaracjach VAT-7 za okres: styczefi 2006 r. i od kwietnia do grudnia 2006 r. wykazujac zanizona warto$é
obrotu osiggnietego z prowadzonej dzialalno$ci gospodarczej oraz bledna kwote wydatkow zwigzanych z prowadzong
dzialalno$cia, co stwierdzono w wyniku przeprowadzonego postepowania kontrolnego, a nastepnie podatkowego
zakonczonego okre$leniem zobowigzania podatkowego w podatku od towaréw i ustug za 2006 r. w lgcznej wysokosci
nie przekraczajacej 59.107 zl., przy czym podanie nieprawdy w deklaracjach VAT-7 w 2006 r. wynikalo z wpisania do
nich danych pochodzacych z nierzetelnie prowadzonych w 2006 r.: ewidencji sprzedazy dla celow podatku od towaréow
i uslug oraz ewidencji zakupow VAT, ktorych zapisy nie odzwierciedlaly rzeczywistego stanu zdarzen gospodarczych
w przedmiotowym okresie, czynem tym naruszyla przepis: art. 19 ust.11i ust. 13 pkt. 4, art. 29 ust.1, art. 41 ust. 1 ust. 2,
art. 86 ust. 1, art. 88, art. 109 ust. 3 ustawy z dnia 11 marca 2004r. o podatku od towaréw i ustug ( Dz. U. z 2004r. Nr 54
poz. 535 z poézZn. zm. ), przy czym czynem tym narazita Skarb Pafistwa na uszczuplenie w podatku od towaréw i ustug
za 2006 r. w lgcznej wysokoSci nie przekraczajacej: 59 107 z} i kwota ta nie zostala wplacona w ustawowym terminie,

to jest o przestepstwo skarbowe z art. 56 § 2 kks w zw. z art. 6 § 2 kks

I. oskarzona D. G. (1) uznaje za winna popelnienia przestepstw skarbowych opisanych w punkcie Ii ITI cze$ci wstepnej
wyroku, to jest przestepstw skarbowych z art. 56 § 2 kks w zw. z art. 682 kks i na podstawie art. 1981 pkt 1 kks odstepuje
od wymierzenia kary za oba wskazane wyzej przestepstwa,-

II. na podstawie art. 1781 pkt 6 kpk w zw. z art. 11381 kks i art. 4481 pkt 1 i §3 kks postepowanie wobec oskarzonej
D. G. (1) o czyn opisany w punkcie IT czedci wstepnej wyroku umarza, wydatkami tej czeSci postepowania obcigzajac
Skarb Panstwa,-

ITI. zasadza od oskarzonej D. G. (1) na rzecz Skarbu Panstwa wydatki zwigzane z postepowaniem donosnie czynéow I
i IIT opisanych czeSci wstepnej wyroku i wymierza oplate w wysokoSci 30 zt.

UZASADNIENIE

Na podstawie zebranego w sprawie materiatu dowodowego

Sad ustalil nastepujqcy stan faktyczny:

Od 1991r. D. G. (1) prowadzila dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwa (...) polegajaca na sprzedazy odziezy i obuwia —
najpierw posiadala sklep w N., za$ po powodzi w 1997r. przeniosla towar do sklepu w K.. Ponadto prowadzila réwniez
dzialalno$¢ gospodarcza polegajaca na wynajmowaniu pokoi go$cinnych w pensjonacie (...) z siedziba w K.. Jako
przedsiebiorca byta zobowigzana do sktadania corocznego zeznania podatkowego PIT — 36 i takie zeznanie podatkowe
za 2005T. oraz 2006r. zlozyla terminowo wykazujac strate z prowadzonej dzialalnos$ci (koszty uzyskania przychodéw
przewyzszaly warto$¢ przychodu). Ponadto bedac platnikiem podatku VAT D. G. (1) w okresie od 25 kwietnia 2005r.
do 25 stycznia 2006r. zlozyla deklaracje podatkowe VAT-7 obejmujace okres od marca do grudnia 2005r. oraz w
okresie od 27 lutego 2006 r. do 25 stycznia 2007 r. zlozyla deklaracje VAT-7 za okres: styczen 2006 r. i od kwietnia
do grudnia 2006 wskazujac na okre$lona warto$c obrotu i zwiazanego z tym podatku VAT.



Dowdd: czesciowo wyjasnienia oskarzonej
D. G. (1) — k.340, 416, 468-469,603 oraz k.148 i 448 z akt 11K 493/13 i 416-417 z akt sprawy I[IKg9g/12

zaswiadczenie o wpisie do ewidencji dzialalnoSci gospodarczej — k.50-51informacja w sprawie naruszenia przepisow
podatkowych — k.1-3, 56-104 oraz 1-2 w aktach II K 493/13

kserokopia deklaracji podatkowej PIT-36 za 2005r. — k.4-7
kserokopie deklaracji podatkowych VAT - 7 — k.48-66 w aktach II K 493/13
kserokopie deklaracji podatkowych VAT - 7 — k.4-21

W dniu 4 listopada 1998 roku J. H. udzielit D. G. (1) prowadzacej dzialalno$¢ gospodarczg pod firma (...) pozyczki w
wysoko$ci 100.000 zl i kolejnej pozyczki w tej samej wysoko$ci udzielil w dniu 15 pazdziernika 2002 roku

Dowod: umowa pozyczki, k.817, 820

W dniu 5 maja 2004 roku D. G. (1) zwarla umowe kredytowa na kwote 261.120 zl na pokrycie czeSci budowy domu
mieszkalnego polozonego w K. przy ul.(...).

Dowdd; umowa kredytowa, k.947-952
W dniu 21 stycznia 2010 roku na konto D. G. (1) wplynela kwota 25 tysiecy zlotych od M. H..
Dowdd: zaswiadczenie, k.821

W dniu 22 pazdziernika 2002 roku oskarzona zakupila nieruchomoé¢ — lokal uzytkowy polozony K. przy ul.(...) za
kwote 377.027,88 zl., a nastepnie w dniu 16 lipca 2004 roku sprzedata M. i J. H. udzial w wysoko$ci 1/2 cze$ci wlasnoSci
tej nieruchomoéci za cene 90.280 zl.

Dowod; akt notarialny wraz z aneksem, k.905-908
akt notarialny wraz z aneksem, k.909-910

Przed rokiem 2005, dzialalno§¢ gospodarcza D. G. (1) byla kontrolowana tylko raz w grudniu 2001 roku w
zakresie prawidlowosSci ewidencjonowania obrotu przy zastosowaniu kas rejestrujacych i kontrola ta wykazala
nieprawidlowosci.

Dowdd: pismo z dnia 14 listopada 2013, k.482 z akt sprawy sygn. IIK 999/12
protokot kontroli, k.483-489 z akt sprawy sygn. IIK 999/12

W 2007r. pracownicy Urzedu Skarbowego w K. przeprowadzili kontrole podatkowa w firmie (...). W wyniku
stwierdzonych podczas kontroli nieprawidlowosci w dniu 26 pazdziernika 2012r. Urzad Skarbowy w K. wszczal
dochodzenie o czyn z 5682 kks i tego samego dnia sporzadzil postanowienie o przedstawieniu oskarzonej zarzutu
popelnienia przestepstwa skarbowego polegajacego na tym, ze: prowadzac w 2006 roku dzialalno$é¢ gospodarcza p.n.
Handel (...) oraz od dnia 12.07.2005 r. pokoje goécinne (...) zs. w K. i bedac opodatkowang podatkiem dochodowym
od os6b fizycznych podala nieprawde w zlozonym do Urzedu Skarbowego w K. w dniu 02.05.2007r. zeznaniu
podatkowym PIT-36 za 2006 r. wpisujgc zanizona warto$¢ przychodu z prowadzonej dzialalnosSci gospodarczej oraz
zanizajac koszty uzyskania przychodéw i wykazujac bezzasadnie strate z przedmiotowej dzialalnoSci, co stwierdzono
w wyniku przeprowadzonego postepowania kontrolnego, a nastepnie podatkowego zakonczonego okreSleniem
zobowigzania podatkowego w podatku dochodowym od o0s6b fizycznych za 2006 r. w lacznej wysokosci 33.418 zl,
przy czym podanie nieprawdy w zeznaniu PIT-36 wynikalo z wpisania do niego danych pochodzacych z nierzetelnie



prowadzonej podatkowej ksiegi przychodéw i rozchodow za 2006 r., ktérej zapisy nie odzwierciedlaly rzeczywistego
stanu zdarzen gospodarczych w przedmiotowym okresie zar6wno w zakresie przychodow jak i kosztow, przy czym
czynem tym narazila Skarb Panstwa na uszczuplenie w podatku dochodowym od 0séb fizycznych w lacznej wysokos$ci

33.418 zl.

Postanowienie to zostalo doreczone oskarzonej w dniu 10 stycznia 2013 roku. Tego samego dnia zostaly jej doreczone
pouczenia o jej prawach i obowigzkach jako osoby podejrzanej oraz odebrano od D. G. (1) wyja$nienia zwigzane z
przedstawionym zarzutem.

Dowod: protokoly kontroli podatkowych, k.26- 36

postanowienie o wszczeciu dochodzenia, k.163 z akt sprawy Urzedu Skarbowego w K. KS/600-62/12
postanowienie o przedstawieniu zarzutéw, k.164 z akt sprawy Urzedu Skarbowego w K. KS/600-62/12
protokol przestuchania podejrzanej, k,210 z akt sprawy Urzedu Skarbowego w K. KS/600-62/12
zeznania Swiadkow

D. B., k.533-534 oraz 502 z akt sprawy sygn. IIK 999/12

M. K., k.534-535 oraz 502-503 z akt sprawy sygn. IIK 999/12

Odnoénie deklaracji VAT-7 pracownicy Urzedu Skarbowego w K. po przeprowadzeniu swoich czynnoéci uznali, iz D.
G. (1) zanizyla za okres od marca do grudnia 2005r. warto$¢ swojego obrotu oraz w zlozonych deklaracjach VAT-7
podala bledna kwote wydatkéw zwigzanych z ta dzialalno$cig. W zwiagzku z tym Naczelnik Urzedu Skarbowego w
K. w dniu 15 czerwca 2010r. wydal decyzje nr (...) okreslajaca D. G. (1) wysoko$¢ zobowigzania podatkowego w
zakresie podatku od towaréow i uslug za 2005r. w lacznej kwocie 78.623 z1. W wyniku zainicjowanego przez D. G. (1)
postepowania odwolawczego Wojewo6dzki Sad Administracyjny we W. wyrokiem z dnia 8 lutego 2011r. sygn. akt I SA/
Wr 1395/10 uchylil zaskarzona decyzje. W zwigzku z tym w dniu 10 czerwca 2011r. Naczelnik Urzedu Skarbowego
w K. wydal decyzje nr (...) okreslajaca D. G. (1) zobowigzanie w zakresie podatku VAT za 2005r. w lacznej kwocie
120.332 zL. D. G. (1) ponownie zainicjowala postepowanie odwolawcze, ktére zakonczylo sie wniesieniem kasacji do
Naczelnego Sadu Administracyjnego od wyroku Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego we W., ktéry wyrokiem z
dnia 10 grudnia 2012r. w sprawie I SA/Wr 1644/11 oddalil skarge tejze D. G. (1). Z kolei Naczelny Sad Administracyjny
postanowieniem z dnia 6 maja 2014r. sygn. akt I FSK 800/13 umorzyl postepowanie kasacyjne.

Dowod: decyzja z dnia 15 czerwca 2010r. — k.5-47 w aktach 11 K 493/13

wyrok WSA we Wroclawiu z dnia 8 lutego 2011r. wraz z uzasadnieniem — k.197-204, 206-222 w aktach 11 K 493/13
decyzja z dnia 10 czerwca 2011r. — k.225-270 w aktach II K 493/13

odwolanie z dnia 24 czerwca 2011r. — k.272-280 w aktach II K 493/13

wyrok WSA we Wroclawiu z dnia 10 grudnia 2012r. — k.396-405 w aktach II K 493/13

postanowienie NSA z dnia 6 maja 2014r. wraz z uzasadnieniem — k.490 z akt sprawy sygn. IIK 999/12
postanowienie NSA z dnia 6 maja 2014r. — k.480 z akt sprawy sygn. IIK 999/12

zeznania Swiadkow

D. B., k.533-534 oraz 502 z akt sprawy sygn. IIK 999/12

M. K., k.534-535 oraz 502-503 z akt sprawy sygn. IIK 999/12



Co do deklaracji VAT-7 zlozonych z rok 2006, to kontrola wykazala nieprawidlowosci w zakresie deklarowanych
przez oskarzona wydatkow zwigzanych z prowadzong przez siebie dzialalno$cig. W skladanych deklaracjach VAT-7
D. G. (1) zanizyla - za styczen 2006r. oraz za okres od kwietnia do grudnia 2006r. - warto$¢ swojego obrotu oraz
w zlozonych deklaracjach VAT-7 podala btedna kwote wydatkow zwiazanych z ta dzialalnoScia. W zwiazku z tym
Naczelnik Urzedu Skarbowego w K. w dniu 15 grudnia 2010r. wydal decyzje nr (...) okreslajaca D. G. (1) wysokoéc
zobowigzania podatkowego w zakresie podatku od towarow i ustug za 2006r. W wyniku postepowania odwolawczego
w dniu 30 listopada 2011 roku Dyrektor Izby Skarbowej we W. okredlil oskarzonej ostatecznie wysoko$¢ naleznosci z
tytulu podatku od towardw i ustug, za wskazane wyzej okresy na kwote 59.107 zl.

Postepowanie kasacyjne zainicjowane przez D. G. (1) w przedmiotowej sprawie zostalo umorzone postanowieniem z
dnia 17 stycznia 2014 roku sygn. IFSK 65/13 z uwagi na cofniecie skargi.

Dowod: decyzja Dyrektora Izby Skarbowej we W. z dnia 30 listopada 2011r., k.238-266
odwolanie z dnia 16 sierpnia 2011r, k.217-225

arkusz odwolania, k.226-236

wyrok WSA we Wroclawiu z dnia 27 marca 2012r., k.343-344

decyzja z dnia 15 grudnia 2015r. k.150-178

postanowienie NSA z dnia 17 stycznia 2014r. wraz z uzasadnieniem — k.532

zeznania Swiadkow

D. B., k.533-534 oraz 502 z akt sprawy sygn. IIK 999/12

M. K., k.534-535 oraz 502-503 z akt sprawy sygn. IIK 999/12

Naliczony przez Urzad Skarbowy w K. podatek VAT za rok 2005 oraz 2006 decyzja naczelnika Urzedu Skarbowego w
K. zostal rozlozony na raty i D. G. (1) uiScila nalezno$¢ w calo$ci do dnia 2 stycznia 2013r.

Dowdd: za§wiadczenie Urzedu Skarbowego w K. — k.500-501
Whiosek o rozlozenie na raty, k.287-289
Decyzja nr (...), k.317-323

W 2005r. oskarzona spalila nieustalona ilos¢é obuwia, zakupionego wcze$niej na potrzeby prowadzonej dzialalnoSci
gospodarczej. T. G., M. F., J. G. 1 A. Z. potwierdzili, ze spisy z natury byly przeprowadzane w sklepie w spos6b opisany
przez oskarzona.

Dowdd: zeznania §wiadkéw

T. G., k.805 oraz 492-493 z akt sprawy sygn. IIK 999/12

M. F., k.374-375, 493 z akt sprawy sygn. IIK 999/12

J. G., k.805-8065 oraz 356-357, 364-365, 493 z akt sprawy sygn. IIK 999/12

A.Z.,k.358-363, 493 z akt sprawy sygn. IIK 999/12

W latach 2004 -2005 oskarzona prowadzila inwestycje zwigzang remontem budynku mieszkalnego, dokumentujac w
zlozonej deklaracji o zwrot podatku VAT wydatki na kwote 117.239,94 z}.



Dowdd: wniosek o zwrot wydatkow (...)1, k.556
decyzja Naczelnika Urzedu Skarbowego PP- (...), k.556

W latach 2000-2008 oskarzona skladala zeznania podatkowe PIT-36 dotyczace podatku dochodowego od os6b
fizycznych, w ktorych wykazywala strate lub roczne dochody na poziomie od 5.281,85 zt do 69.866,46 zt w roku 2008.
W latach od 2000 do 2014 oskarzona wykazala lacznie w deklaracjach o podatku dochodowym od 0s6b fizycznych
kwote 288.383,63 zl straty.

Dowdd: wydruki z systemu kontroli zeznan podatkowych k. 557, 622,623-625

Oskarzona D. G. (1) zamieszkuje obecnie w P.. Zajmuje 3-pokojowe mieszkanie, ktore jest wlasnoscia jej corki.
Oskarzona pobiera Swiadczenie rentowe w kwocie 850 zl netto. Jest osoba schorowang — przebyla operacje odcinka
szyjnego i ledzwiowego kregostlupa (ma wszczepione implanty). Oczekuje na zabieg endoprotezy prawego kolana,
cierpi na nadci$nienie, cukrzyce, tarczyce i migrenowe bole glowy. Prowadzi ustabilizowany tryb zycia. Pomagaja jej
bliscy.

Dowod: wywiad §rodowiskowy — k.507, z akt sprawy sygn. IIK 999/12

decyzja o ustaleniu wysoko$ci renty — k.506 z akt sprawy sygn. IIK 999/12

opinia bieglego z zakresu medycyn y sadowej, k.452-454, z akt sprawy sygn. IIK 999/12
Oskarzona D. G. (1) nie byla uprzednio karana sagdownie.

Dowod: dane o karalnoéci, k.919

Oskarzona D. G. (1) stojgca pod zarzutem czynu z art.5682 kks oraz art.5682 kks w zw. z art.6§2 kks nie przyznala sie
do popehienia tych czynéw. Wyjasnila, iz nigdy nie miala §wiadomosci, ze skladane przez nig zeznania podatkowe
(dotyczace podatku dochodowego i podatku od towar6ow i uslug) za 2005r. byly niezgodne ze stanem faktycznym.
Wrecz przeciwnie — byla przekonana o prawdziwo$ci i rzetelno$ci informacji zawartych w tych zeznaniach. Stwierdzila,
iz caly problem wzial sie stad, ze na poczatku i na koniec kazdego roku sporzadzala tak zwane ,spisy z natury”
towarow znajdujacych sie na sklepie, ktérymi handlowala. Spisy te notowano w zwyczajnych zeszytach, ktorych
nie archiwizowano. Poniewaz dana partia butéw i ubran nigdy do konca sie nie sprzedawala, dlatego ten sam
towar byt ujmowany w kolejnych spisach z natury. Jednocze$nie towar ten tracil na wartoéci i byt wielokrotnie
przeceniany, przy czym dochodzilo nawet do 70-cio procentowej przeceny. Woéwczas na koniec roku ujmowano
ten towar w spisie z natury ale juz w innej cenie, co powodowalo pozorna nadwyzke. Ponadto w spisach z natury
niejednokrotnie wadliwie opisywano towar, tj. te same buty lub ubrania inaczej opisywano na poczatku i na koncu
roku, co sugerowalo bledny wniosek, ze chodzi o inny towar, stad rzekoma nadwyzka towaréw. Jesli buty byly na
sklepie 5-7 lat, to nie bylo juz ceny ich zakupu z faktury, tylko cena po przecenie, duzo nizsza niz cena w jakiej
pierwotnie wystawiono towar do sprzedazy. Oskarzona dodata réwniez, ze cze$¢ obuwia, ktore nie zostato sprzedane i
bylo corocznie przeceniane spalila w 2005r., gdyz w wiekszo$ci byly to buty popowodziowe i nikt ich nie chcial kupié.
Oskarzona podkreslila, ze jej ksiegi rachunkowe byly rzetelne i odzwierciedlaly istniejace zdarzenia gospodarcze. Jesli
za$ chodzi o wynajmowane lokale, to oskarzona o$wiadczyla, iz rozliczata koszty wynajmu lokalu przy ul. (...) w K.
fakturami wynajmu dotyczacymi cze$ci lokalu nalezacej do oskarzonej. Faktury byly nalezycie ewidencjonowane i
wliczano do kosztéw prowadzonej dzialalno$ci koszty rozmoéw telefonicznych innego lokalu tj. polozonego przy ul. (...)
w K., gdyz pod tym adresem oskarzona miala zarejestrowana dzialalno$¢ gospodarcza i tam pracowala. Oskarzona
rozmo6w prywatnych nie wykonywala i nie udalo sie jej uzyskac biling6w tych rozméw od operatora.

W tak ustalonym stanie faktycznym Saqd zwazyl, co nastepuje:

Odnosnie czynu II czesci wstepnej wyroku:



W zakresie wskazanego wyzej czynu Sad na podstawie art. 1781 pkt 6 kpk w zw. z art. 11381 kks i art. 4481 pkt 11 §3
kks postepowanie wobec oskarzonej D. G. (1) umorzyl, uznajac, iz doszlo do przedawnienia karalnoéci tegoz czynu.
Zgodnie z art.448§ pkt 1 kks karalno$¢ przestepstwa skarbowego ustaje jesli od czasu jego popelienia uplynelo pieé¢
lat, gdy czyn stanowi przestepstwo skarbowe zagrozone kara grzywny, ograniczenia wolnosci lub kara pozbawienia
wolno$ci nieprzekraczajaca 3 lat. Tak tez zagrozony jest zarzucany oskarzonej czyn z art. 56 §2 kks, a zatem stosowac
do niego nalezy wskazane wyzej zasady przedawnienia karalnoéci. Bieg przedawnienia przestepstwa skarbowego
polegajacego na uszczupleniu lub narazeniu na uszczuplenie naleznosci publicznej rozpoczyna sie z konicem roku,
w ktorym uplynat termin platnosci tej naleznoéci ( art. 448 3 kks) Odnoszac wyzej wskazane terminy do zarzutu
stawianego oskarzonej uzna¢ nalezy, iz do przedawnienia karalnoSci tego czynu doszlo w dniu 1 stycznia 2013 roku.

Gdyby w tym okresie wszczeto postepowanie przeciwko sprawcy, zgodnie z treScig art. 4485 kks okres przedawnienia
uleglby przedhuzeniu do lat dziesieciu. Uznaé jednak nalezy - zgodnie ze stanowiskiem Sadu Okregowego w Swidnicy
zawartym w uzasadnieniu wyroku z dnia 10 lutego 2015 roku sygn.IVKa 959/14, iz do takiego wszczecia nie doszlo,
bowiem przed uplywem tego terminu oskarzyciel sporzadzil jedynie postanowienie o przedstawieniu zarzutéw, ktore
doreczyl podejrzanej dopiero w dniu 10 stycznia 2013 roku, a zatem po uplywie terminu przedawnienia karalnosci
zarzucanego jej czynu. Tego dnia oskarzona zostala rowniez przestuchana, odebrano od niej wyjasnienia i pouczono
ja o przyshugujacych jej uprawnieniach i obowigzkach. Skoro zatem oskarzyciel nie spehil warunkéw koniecznych
dla uznania, iz wydano postanowienie o przedstawieniu zarzutéw, a wiec nie oglosil go podejrzanej i nie przestuchat
jej, a ograniczyt sie jedynie do sporzadzenia postanowienia, uznac nalezy, iz nie zostal spelniony wymég wszczecia
postepowania przeciwko osobie i zarzucany D. G. (1) czynu przedawnil sie w dniu 1 stycznia 2013 roku.

Podkresli¢ rowniez trzeba, iz w okresie od sporzadzenia postanowienia do jego ogloszenia oskarzonej i odebrania
wyjaénien, D. G. (1) nie ukrywala sie, nie utrudniala postepowania, a zatem nie bylo przeszkod aby przestuchac ja
i oglosi¢ jej przygotowana tre$¢ zarzutu jeszcze przed zakonczeniem okresu przedawnienia, a zatem przed konicem
2012 roku.

Odnosnie czynéw opisanych w punkcie I i III czesci wstepnej wyroku:

Oceniajac zebrany w sprawie material dowodowy Sad uznal, Ze wina oskarzonej odnoénie obu zarzucanych
jej czynow, jak i okoliczno$ci ich popelnienia nie budza watpliwoéci. Ustalajac stan faktyczny Sad oparl sie
dowodach z dokumentéw zabezpieczonych w toku postepowania przygotowawczego, a dotyczacych sktadanych
przez oskarzona deklaracji podatkowych VAT-7 za lata 2005 i 2006, decyzjach oraz dokumentach wydawanych
przez Naczelnika Urzedu Skarbowego w K. oraz Dyrektora Izby Skarbowej we W., orzeczeniach Wojewodzkiego
Sadu Administracyjnego oraz Naczelnego Sadu Administracyjnego, a takze dokumentéw potwierdzajacych fakty
dokonywania przez oskarzona czynnoSci cywilnoprawnych, w tym aktéw notarialnych zakupu nieruchomosci.
Istotnym dokumentem byt réwniez protokdt kontroli dokonanej przez pracownikow Urzedu Skarbowego w K., ktory
zainicjowal dlugotrwale postepowanie podatkowe w stosunku do oskarzone;j.

Wszystkim dokumentom zgromadzonym w sprawie sad nadal przymiot wiarygodnosci, uznajac, iz ich moc dowodowa
nie moze by¢ kwestionowana, w szczegolnoS$ci, iz sa to gléwnie orzeczenia wydawane przez organy panstwowe
oraz dokumenty notarialne. Nie kwestionowal réwniez Sad wiarygodnoSci zeznan $wiadkéow — pracownikéow
Urzedu Skarbowego w K., dokonujacych kontroli w przedsiebiorstwie oskarzonej. Swiadkowie D. B. i M. K. w
swych zeznaniach relacjonowaly jedynie przebieg rutynowych czynnosci zwigzanych z prowadzonymi przez siebie
czynnoSciami kontrolnymi, w zaden sposob nie sa zwigzane z osobg oskarzonej i brak jakichkolwiek powodow aby
mogly one bezpodstawnie obcigzaé D. G. (1). Sad uznal rowniez za wiarygodne zeznania pracownikéw oskarzonej
M. F, J. G,, A. Z. oraz jej syna T. G.. W ocenie Sadu pracownicy rzetelnie opisali w jaki sposéb dokonywali spiséw
z natury, potwierdzajac w tym zakresie wyjasnienia oskarzonej, co nie wplywa jednak na przypisanie oskarzonej
odpowiedzialnoéci za stawiane jej zarzuty.

W przedmiotowej sprawie, nie jest spornym stan faktyczny sprawy, ten bowiem bez zadnych watpliwosci zostal
ustalony w postepowaniu podatkowym, usankcjonowanym prawomocnymi decyzjami organdéw podatkowych, ktore



byly przedmiotem rozwazan wszystkich szczebli organ6w podatkowych oraz sagdownictwa administracyjnego. Chociaz
Sad rozpoznajacy przedmiotowa sprawe jest uprawniony, a wrecz zobowigzany do poczynienia wlasnych ustalen,
niezaleznych od organéw podatkowych wskazaé¢ nalezy, iz Sad orzekajacy w pelni podziela stanowisko organéw
podatkowych znajdujace odzwierciedlenie w ostatecznych decyzjach podatkowych. Jak wynika z akt sprawy, tresé
tych decyzji zaakceptowala rowniez oskarzona, ktéra w calosci uiécila naleznosci podatkowe ustalone przez decyzje
okre$lajgce nalezny podatek VAT za okresy objeta zarzutami, jak rowniez wycofala skargi kasacyjne w toczacym sie
postepowaniu przed NSA.

Okoliczno$cia wymagajaca rozwazenia jest przede wszystkim ustalenie czy doszlo do przedawnienia karalnoéci obu
wskazanych czynéw. W ocenie Sadu do takiego przedawnienia nie doszlo z uwagi na przerwanie biegu przedawnienia
okre§lonego w art.7088 ustawy ordynacja podatkowa. Takiego ustalenia dokonal Wojewddzki Sad Administracyjny we
W. wuzasadnieniu wyroku z dnia 10 grudnia 2012 roku sygn. ISa/Wr 1644/11 dotyczacego podatku od towar6ow i ustug
za miesigce od stycznia do grudnia 2005 roku. Analogicznie zatem odnie$¢ nalezy gte ustalenia do podatku od towaréw
i uslug za miesigce roku 2006. Ot6z WSA ustalil w swym postepowaniu ( karta 15 uzasadnienia wskazanego wyzej
wyroku), iz w stosunku do oskarzonej toczylo sie postepowanie egzekucyjne w oparciu o tytuly egzekucyjne dotyczace
zaleglo$ci podatkowych za tytulu decyzji o ustaleniu podatku VAT. W ramach prowadzonej egzekucji zostaly zajete
rachunki bankowe oskarzonej — o czym zostala ona poinformowana prze upltywem okresu przedawnienia, a nadto
przedmiotowe zobowiazania zostaly zabezpieczone hipoteka przymusowa. Zgodnie za$ z art.7088 ustawy ordynacja
podatkowa ,nie ulegaja przedawnieniu zobowigzania podatkowe zabezpieczone hipoteka, jednakze po uplywie okresu
przedawnienia zaleglo§¢ podatkowa moze by¢ egzekwowana tylko z przedmiotu hipoteki.

Skoro zatem nalezno$¢ podatkowa nie ulegla przedawnieniu i uznaé nalezy, iz postepowanie przeciwko oskarzonej
zostalo wszczete przed uplywem piecioletniego okresu przedawnienia, uzna¢ nalezy, iz okres ten zgodnie z art.
4485 kks zostal przedluzony do lat dziesieciu, przy czym zgodnie z art. 4483 kks bieg przedawnienia przestepstwa
skarbowego polegajacego na uszczupleniu lub narazeniu na uszczuplenie nalezno$ci publicznej rozpoczyna sie z
koncem roku, w ktérym uplynal termin platnoéci tej naleznosci. Uzna¢ zatem nalezy, iz nie doszto do przedawnienia
karalnosci obu zarzucanych oskarzonej czynow.

Odnoszac sie z kolei do strony podmiotowej przestepstw skarbowych zarzucanych oskarzonej wskaza¢ nalezy, iz
przestepstwo z art.5682 kks popelnia podatnik, ktory skladajac organowi podatkowemu, innemu uprawnionemu
organowi lub platnikowi deklaracje lub o$wiadczenie, podaje nieprawde lub zataja prawde albo nie dopekia
obowiazku zawiadomienia o zmianie objetych nimi danych, przez co naraza podatek na uszczuplenie, przy czym
uszczuplenie jest malej warto$ci (zgodnie z art.53813 kks mata warto$¢ to warto$é, ktéra w czasie popelienia czynu
zabronionego nie przekracza dwustukrotnej warto$ci minimalnego wynagrodzenia).

W przedmiotowej sprawie zarzucono D. G. (1) podanie nieprawdy w zlozonej w Urzedzie Skarbowym w K. deklaracji
VAT-7 za 2005r., w ktorych wpisano zanizona warto$¢é obrotu i podatku VAT naleznego z prowadzonej dzialalno$ci
gospodarczej oraz bledna kwote wydatkéw zwigzanych z ta dzialalno$cia, co narazilo Skarb Panstwa na uszczuplenie
w podatku od towaréw i ustug w tacznej wysokoSci 120.322 z1. oraz za rok 2006,w ktbérych wartoé¢ tg zanizono lacznie
na kwote 59.107 zl.

Kwestie podatku VAT czyli podatku od towardéw i ustug reguluje ustawa z dnia 11 marca 2004r. o podatku od towaréw
i ushug (Dz. U. z 2004r. Nr 54, poz.535 z pézn. zm.). Zgodnie z art.19a ust.1 tej ustawy obowigzek podatkowy w
zakresie tego podatku powstaje z chwila dokonania dostawy towaréw lub wykonania uslugi. Zgodnie z ta ustawa
podatnik podatku VAT ma obowiazek skladania stosownych comiesiecznych deklaracji VAT-7 we wla$ciwym Urzedzie
Skarbowym.

Niewatpliwie oskarzona D. G. (1) z tytulu prowadzonej dzialalno$ci gospodarczej i dokonywanych zakupéw towaréw
byla zobowiazana do skladania comiesiecznych deklaracji VAT-7 i obowiazki te wypelniala, réwniez odnosnie
analizowanych okresow lat 2005 i 2006, sktadane jednak deklaracje nie odzwierciedlaly rzeczywistej warto$ci obrotu
w jej przedsiebiorstwie, oraz wysoko$ci ponoszonych przez przedsiebiorstwo wydatkow .



W omawianej sprawie dlugoletnie postepowanie podatkowe prowadzone przez Urzad Skarbowy w K. wykazalo, ze
podane przez oskarzona D. G. (1) dane zawarte w kolejnych deklaracjach VAT-7 za 2005r.i 2006r. byly nierzetelne,
uznano bowiem, ze podatkowa ksiega przychodéw i rozchod6w za ten okres byla prowadzona nierzetelnie. Oskarzona
zanizyla warto$¢ swojego obrotu oraz w zlozonych deklaracjach VAT-7 podala bledng kwote wydatkow zwigzanych
z w/w dzialalno$cia. W zwiazku z tym dokonano stosownego oszacowania naleznych podatkéw i wydano decyzje,
ktore zostaly potem uchylone w postepowaniu odwolawczym, co spowodowato wydanie kolejnych decyzji, ostatecznie
postepowanie podatkowe zakonczylo sie przed Naczelnym Sadem Administracyjnym uznajacym zasadno$c decyzji
okreslajacych zobowiazanie podatkowe w zakresie podatku od towaréw i ustug za rok 2005 na kwote 120.322 zt. oraz
na kwote 59.107 z. za rok 2006. Jednocze$nie Sady administracyjne uznaly, iz przyjeta przez organ podatkowy metoda
szacowania nalezno$ci podatkowych byla prawidlowa.

W ocenie Sadu oskarzona w pelni §wiadomie skladala deklaracje oparte na nierzetelnych ksiegach podatkowych. W
tej kwestii zwro6ci¢ uwage nalezy na zeznania kontroleréw z urzedu skarbowego, ktorzy wskazali co bylo podstawa
dokonania przez nich ustalen, akceptowanych nastepnie przez kolejne szczeble organéw podatkowych i sadownictwo
administracyjne. Swiadek D. B., w swych zeznaniach wskazala w jaki sposéb dokonywala swych ustalei podczas
kontroli, podawala, ze zwracala sie kontrahentéw oskarzonej o nadeslanie faktur dokumentujacych sprzedaz towaréw
i po ich nadeslaniu, ustalala, ze faktury te nie byly zaewidencjonowane w ksiegach podatkowych oskarzonej,
a poniewaz D. G. (2) nie dysponowala dokumentami, ktére pozwolilyby jednoznacznie ustali¢c pracownikom
urzedu skarbowego podstawe opodatkowania, przyjeto do wyliczen nalezno$ci metode szacowania. Przekonuje
to sad, iz r6znice w deklarowanych przez oskarzona kwotach, a kwotach ustalonych przez urzad skarbowy nie
wynikaly jedynie z blednie przeprowadzonych inwentaryzacji, a celowych dzialan oskarzonej, ktora nierzetelnie
prowadzila ksiegi podatkowe. Wskazany wyzej §wiadek opisala rowniez w prosty sposéb zasady dokonywania
przeceny towaréw i podkreélila, ze dokonywane przeceny nie byly udokumentowane w zaden sposéb. Trudno zatem
uznaé, aby prowadzaca od 1993 roku dzialalno$¢ gospodarcza oskarzona, nie zdawata sobie sprawy z koniecznoéci
dokumentowania zdarzen majacych wplyw na wysoko$¢ nalezno$ci podatkowe;j.

Zeznania D. B. znajduja odzwierciedlenie w zeznaniach §wiadka M. K., ktéra potwierdzila ustalenie nierzetelnoéci
prowadzonych przez oskarzona ksiag podatkowych, poprzez nieujawnianie w nich caloéci dokonywanych przez
oskarzong zakupow oraz opisala mechanizm ustalenia tychze nieprawidlowosci.

Oskarzona w toku calego procesu zaprzeczala umy$lno$ci swojego dzialania i twierdzila, ze skladajac kwestionowane
deklaracje podatkowe byla przekonana o ich rzetelno$ci, czyli zgodnosci ich tresci ze stanem faktycznym. Nalezy
przypomnie¢, iz wyjasnila, ze na poczatku i na koniec kazdego roku sporzadzala tak zwane ,,spisy z natury” towaréw
znajdujacych sie na sklepie, ktérymi handlowala. Wystarczy zacytowaé wyjasnienia oskarzonej w tej kwestii (k,.416 z
akt sprawy ITK999/12) ,przecena towaru wygladala tak, ze pisaliémy w zeszycie towar, ilo§¢ towaru i warto$¢ przeceny,
zawsze bylo to robione na poczatku roku oraz w trakcie roku. Przez caly rok ten zeszyt byl trzymany w sklepie, a gdy
robiliémy nastepng inwentaryzacje to wyrzucaliSmy stary zeszyt. (...) w podatkowej ksiedze przychodéw i rozchodow
nie byly robione adnotacje o przecenach” Dokumentowanie istotnych dla ustalenia wymiaru podatku zdarzen we
wskazany wyzej sposob, czy brak jakichkolwiek zasad dokonywania spisu z natury jest tak oczywisty, iz nie mozna
poczytywac go za niedbalstwo ze strony oskarzonej. W ocenie Sadu takie ,zwyczaje” przyjete w przedsiebiorstwie (...)
mialy wylacznie na celu uniemozliwienie rzetelnego ustalenia wymiaru podatku.

Majac na wzgledzie wyzej wskazane argumenty Sad uznal oskarzona D. G. (1) za winna popelnienia obu zrzucanych jej
przestepstw skarbowych z art. 56 § 2 kks w zw. z art. 682 kks i na podstawie art. 1981 pkt 1 kks odstapil od wymierzenia
kary za oba wskazane wyzej przestepstwa.

Odstepujac od wymierzenia kary Sad uznal, iz oskarzona spelnila wszelkie warunki zastosowania tejze instytucji.
Przede wszystkim spelnila warunek wynikajacy z art.1982 kks i do lutego 2013 roku uiscila calo$¢ uszczuplonej
naleznoSci, nadto zarzucane oskarzonej przestepstwa skarbowe zagrozone sa karg grzywny do 720 stawek dziennych,



a zatem kara lagodniejsza niz wskazana w art. 1981 pkt 1 kks kara 3 lat pozbawienia wolno$ci. Sad uznal réwniez, iz
stopien spolecznej szkodliwoéci czynu nie jest znaczny.

Odnoszac sie do stopnia spolecznej szkodliwosci czynu wskazaé nalezy, iz postepowania przeciwko oskarzonej zostaly
wszczete po kontroli skarbowej dokonanej w 2007 roku i to dopiero w roku 2010, na granicy przedawnienia karalnoSci
tychze czyn6w. Dlugoletnie postepowania skarbowe przekonuja Sad, iz wina oskarzonej nie byla oczywista i wymagala
wielu czynnoéci dowodowych, aby ostatecznie ustali¢, iz doszlo do naruszenia przepisow karnoskarbowych. Nie
jest w zaden sposéb nagannym postepowanie podatnika, ktéry dochodzi swoich praw przed kolejnymi organami
odwolawczymi i stara sie broni¢ swojego stanowiska w sprawie. (...) odbioér zarzucanych oskarzonej czynéw musi
by¢ negatywny, natomiast stwierdzi¢ nalezy, iz okres jaki uplynal od ich popelnienia na pewno oslabia jednoznacznie
naganng ocene takiego zachowania, szczego6lnoéci, iz podejmowane przez organy skarbowe decyzje byly uchylane,
zmieniane, co zdecydowanie lagodzi spoleczny odbidr tego typu zachowan. Zdaniem Sadu toczace sie blisko 10
lat postepowanie skarbowe oraz sadowe, jest dla oskarzonej wystarczajaca kara i wymierzanie jakiejkolwiek kary
pienieznej, bedzie w istocie znacznie mniej dotkliwe dla oskarzonej, niz ucigzliwo$ci zwigzane z przedmiotowym
postepowaniem. Podkresli¢ rowniez nalezy, iz oskarzona cieszy sie bardzo dobra opinig w $§rodowisku, prowadzi
ustabilizowany tryb zycia, nie byta dotychczas karana, a zatem trwajace latami postepowania — odniosly juz w ocenie
Sadu — pozadany w prawie karnoskarbowym — skutek prewencyjny wobec jej osoby.

Odstepujac od wymierzenia kary Sad zgodnie z dyspozycja art. 627 kpk Sad zasadzil od oskarzonej na rzecz Skarbu
Panstwa wydatki poniesione przez Skarb Panstwa od chwili wszczecia postepowania oraz stosownie do art.5 ustawy
z dnia 23.06.1973r. — o oplatach w sprawach karnych (tekst jedn. Dz.U. 1983.Nr 49 poz.233 z pdézn.zm) wymierzyl
jej oplate w wysokosci 30 zlotych.



