Sygn. akt I C 1070/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 maja 2022 roku

Sad Rejonowy w Ktodzku Wydzial I Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczqcy: Sedzia Daria Ratymirska
Protokolant: p. o. prot. sqd. Oliwia Zielinska

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 5 maja 2022 roku w Ktodzku
sprawy z powodztwa P. R.

przeciwko Horyzont Niestandaryzowanemu Sekurytyzacyjnemu Funduszowi Inwestycyjnemu Zamknietemu z
siedzibg w W.

o pozbawienie wykonalno$ci tytulu wykonawczego

I. pozbawia wykonalno$ci nakaz zaplaty wydany w postepowaniu upominawczym przez Sad Rejonowy Lublin —
Zachod w Lublinie w dniu 31 marca 2017r., sygn. akt VI Nc-e 2117112/16, zaopatrzony w klauzule wykonalnoéci
postanowieniem Sadu Rejonowego Lublin — Zach6d w Lublinie z dnia 2 listopada 2017r. wobec P. R. w caloéci;

II. zasgdza od strony pozwanej Horyzont Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu Inwestycyjnego
Zamknietego w W. na rzecz powoda P. R. kwote 3600 zl, tytulem kosztoéw procesu, z odsetkami ustawowymi za
opdznienie od dnia uprawomocnienia sie wyroku;

III. nakazuje stronie pozwanej uiéci¢ na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Klodzku kwote 1838 zl, tytutem
oplaty sadowej od pozwu, od ktorej powod byl zwolniony.

Sygn. akt I C 1070/21

UZASADNIENIE

P. R. wniost o pozew przeciwko Horyzont Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety w
W. o pozbawienie tytulu wykonawczego tj. nakazu zaplaty wydanego przez Sad Rejonowy Lublin — Zach6d w Lublinie
zdnia 31 marca 2017 r., wydanego w sprawie o sygn. akt VI Nc-e 2117112/16 w calo$ci oraz o zasadzenie zwrotu kosztow
postepowania.

W uzasadnieniu wskazal, ze Komornik Sagdowy przy Sadzie Rejonowym w Olesnicy T. C. w sprawie egzekucyjnej
KM 4215/17, wszczal w stosunku co do powoda postepowanie egzekucyjne na podstawie tytulu wykonawczego tj.
nakazu zaplaty wydanego przez Sad Rejonowy Lublin — Zachéd w Lublinie z dnia 31 marca 2017 r., wydanego w
sprawie o sygn. akt VI Nc-e 2117112/6, ktéry zostal wydany w wyniku zgloszenia roszczen przez wierzyciela (...)
Bank S.A. w W. z tytulu umowy kredytu konsumpcyjnego z dnia 23 paZzdziernika 2015 r. Podniosl, ze wyrokiem
Sadu Rejonowego w Klodzku z dnia 2 wrze$nia 2020 r. wydanym w sprawie o sygn. akt II K 1757/19 D. O. i J.
O. zostali uznani za winnych doprowadzenia w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej dla siebie, do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem, w wysoko$ci warto$ci wskazanego kredytu konsumenckiego powoda. W ocenie powoda
prowadzenie egzekucji na podstawie tytulu wykonawczego w sytuacji gdy po jego powstaniu wydano prawomocny



wyrok skazujacy za przestepstwo, przy $§wiadomo$ci wierzyciela co do istnienia wyroku karnego, narusza zasady
wspolzycia spolecznego i stanowi zdarzenie bedace podstawa pozbawienia tytulu wykonawczego wykonalno$ci.

Strona pozwana wniosta o oddalenie powodztwa w catoSci oraz o zasgdzenie zwrotu kosztow postepowania.

W uzasadnieniu wskazala, ze okoliczno$¢é podnoszona przez powoda w postaci wydania wyroku karnego, w ktérym
stwierdzono odpowiedzialnoé¢ osbb trzecich za doprowadzenie powoda do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem
nie miesci sie w katalogu ustawowych podstaw do pozbawienia tytulu wykonawczego wykonalnosci.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 31 marca 2017 r. Referendarz Sadowy w Sadzie Rejonowym w Sadzie Rejonowym Lublin — Zach6d w Lublinie
w sprawie o sygn. akt VI Nc-e 2117112/16 , wydal nakaz zaplaty w postepowaniu upominawczym, na mocy ktérego
zasadzil od P. R. narzecz (...) Bank S.A. w W. kwote 47.411,31 zl oraz kwote 593,93 z} tytulem zwrotu kosztéw procesu.
Roszczenie to wynikalo z umowy kredytu konsumpcyjnego z dnia 23 pazdziernika 2015 r.

Na podstawie tytulu wykonawczego w postaci nakazu zaptaty wydanego przez Referendarza Sadowego w Sadzie
Rejonowym w Sadzie Rejonowym Lublin — Zach6d w Lublinie w sprawie o sygn. akt VI Nc-e 2117112/16 Komornik
Sadowy przy Sadzie Rejonowym w Olesnicy T. C. prowadzi postepowanie egzekucyjne przeciwko P. R. pod sygn. akt
KM 4215/17.

W toku postepowania egzekucyjnego na podstawie art. 804" kpc, w miejsce dotychczasowego wierzyciela (...) Bank
S.A. w W. wstapil wierzyciel Horyzont Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety w W..

/bezsporne/

P. R. w dniu 27 pazdziernika 2015 r. zawarl z (...) Bank S.A. w W. umowe kredytu konsumpcyjnego gotéwkowego
nr (...). Umowa zostala podpisana w biurze kredytowym przy ul. (...) w K. w obecnoéci D. M., doradcy klienta,
dzialajacej jako posrednik Banku (...) S.A. Na podstawie tej umowy Bank udzielil kredytu w kwocie 46.494,08 zl na
okres 96 miesiecy, na sfinansowanie potrzeb konsumpcyjnych kredytobiorcy, prowizji bankowej (7299,57 z1) i skladki
ubezpieczeniowej (7401,86 z1).

Dowod:
« umowa kredytu—k.6 -9

Pismem z dnia 23 kwietnia 2021 r. powod zwrécit sie do strony pozwanej o zlozenie wniosku o umorzenie
postepowania egzekucyjnego z uwagi na fakt, ze do zawarcia umowy, na podstawie ktérej egzekwowane jest roszczenie,
doszlo na skutek przestepstwa.

Dowéd:
+ pismo — k.12;
« potwierdzenie nadania — k. 12
Prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Klodzku z dnia 2 wrzesnia 2020 r.,

wydanym w sprawie o sygn. akt II K 1757/19, D. O. i J. O. zostali uznani winnymi popelienia czynu z art.
286 § 1 kk, polegajacego na tym, ze w dniu 27 pazdziernika 2015 r. w K. woj. (...), dzialajac wspdlnie i w
porozumieniu doprowadzili w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej dla siebie do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem w wysoko$ci warto$ci kredytu konsumenckiego o numerze (...) w kwocie 64.182,46 z1 P. R. w ten sposob, ze
wykorzystujac jego niezdolno$¢ do nalezytego pojmowania sytuacji, utwierdzili go w przekonaniu, iz bedzie zyrantem



tego kredytu, podczas gdy faktycznie byl on kredytobiorca tegoz kredytu w wyniku czego doprowadzili do podpisania
umowy kredytowej podpisanej przez niego i w konsekwencji do jego splaty.

Dowéd:

» wyrok — k. 143 w aktach sprawy tut. Sadu sygn. I K 1757/19.
Sad zwazyl, co nastepuje:
Powoddztwo zastugiwalo na uwzglednienie.

Zgodnie z art. 11 kpc ustalenia wydanego w postepowaniu karnym prawomocnego wyroku skazujacego co do
popehienia przestepstwa wigza sad w postepowaniu cywilnym. Jednakze osoba, ktéra nie byla oskarzona, moze
powolywac¢ sie w postepowaniu cywilnym na wszelkie okolicznoSci wylaczajace lub ograniczajace jej odpowiedzialnoéc
cywilna.

Z uwagi na powyzsze bezsporne w niniejszej sprawie jest, ze D. O. i J. O. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu
doprowadzili P. R., w celu osiggniecia korzySci majatkowej dla siebie, do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w
wysokoSci warto$ci kredytu konsumenckiego o numerze (...).

Przepis art. 840 § 1 kpc stanowi, ze dluznik moze w drodze powddztwa zada¢ pozbawienia tytulu wykonawczego
wykonalno$ci w calo$ci lub czesci albo ograniczenia, jezeli:

1) przeczy zdarzeniom, na ktorych oparto wydanie klauzuli wykonalnoSci, a w szczegdlnosci gdy kwestionuje istnienie
obowigzku stwierdzonego tytulem egzekucyjnym niebedacym orzeczeniem sadu albo gdy kwestionuje przejscie
obowigzku mimo istnienia formalnego dokumentu stwierdzajacego to przejécie;

2) po powstaniu tytulu egzekucyjnego nastapilo zdarzenie, wskutek ktorego zobowiazanie wygaslo albo nie moze
byt egzekwowane; gdy tytultem jest orzeczenie sadowe, dluznik moze oprze¢ powodztwo takze na zdarzeniach, ktore
nastgpily po zamknieciu rozprawy, na zarzucie spelnienia §wiadczenia, jezeli zgloszenie tego zarzutu w sprawie bylo
z mocy ustawy niedopuszczalne, a takze na zarzucie potracenia;

3) malzonek, przeciwko ktéremu sad nadal klauzule wykonalno$ci na podstawie art. 787, wykaze, ze egzekwowane
Swiadczenie wierzycielowi nie nalezy sie, przy czym matzonkowi temu przystuguja zarzuty nie tylko z wlasnego prawa,
lecz takze zarzuty, ktorych jego malzonek wezeéniej nie mégl podniesé.

Niemozno$¢ kwestionowania powddztwem z art. 840 § 1 pkt 2 kpe, tytulu wykonawczego korzystajacego z powagi
rzeczy osadzonej, nie oznacza, ze dluznik nie moze powolywac na naduzycie prawa powstajgce na etapie egzekucji
tego orzeczenia.

W orzecznictwie przyjmuje sie, ze zdarzeniem, wskutek ktérego zobowigzanie nie moze

by¢ egzekwowane w rozumieniu art. 840 § 1 pkt 2 kpc moze by¢ bowiem stwierdzenie sprzeczno$ci postepowania
wierzyciela z zasadami wspolzycia spolecznego tj. zachowanie wierzyciela w postepowaniu egzekucyjnym moze
stanowi¢ naduzycie prawa (art. 5 kc) stanowiace podstawe pozbawienia tytulu wykonawczego wykonalno$ci [por.
orzeczenia SN z dnia 19 kwietnia 1955 1., II CZ 54/54, OSNCK 1956, Nr 2, poz. 38 i z dnia 7 maja 1955 r., IV CR 395/55,
OSNCK Nr 2, poz. 39, postanowienia SN z dnia 30 lipca 1965 r., II CZ 68/65, OSNC 1966, Nr 6, poz. 95, z dnia 27
listopada 2003 r., III CZP 78/03, Prokuratura i Prawo 2004, nr 6, uchwaly SN z dnia 7 lipca 1970 r., III CZP 46/70,
OSNC 1971, Nr 2, poz. 23 i z dnia 30 stycznia 1986 r., III CZP 77/85, OSNC 1986, Nr 12, poz. 206, wyroki SN z dnia
18 wrzeénia 1997 r., I CKN 243/97, z dnia 5 czerwca 2002 r., II CKN 943/00, z dnia 5 czerwca 2007 r., I CSK 116/07,
z dnia 4 listopada 2010 r., IV CSK 141/10, i z dnia 22 czerwca 2018 r., IT CSK 539/17].

Przez zasady wspoélzycia spolecznego nalezy zatem rozumiec podstawowe zasady etycznego i uczciwego postepowania.

mon

Przy ustalaniu ich znaczenia mozna odwolywaé sie do takich znanych poje¢, jak "zasady stusznosci", "zasady uczciwego



"non

obrotu", "zasady lojalnoéci" (por.m.in. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 14 pazdziernika 1998 r., IT CKN 928/97, OSN
1999 r. Nr 4, poz. 75, z dnia 28 listopada 2014 r., I CSK 735/13, i z dnia 23 marca 2017 r., V CSK 393/16).

Kontynuowanie przez wierzyciela egzekucji na podstawie tytulu wykonawczego, w postaci prawomocnego nakazu
zaplaty, w sytuacji gdy po powstaniu tytutu egzekucyjnego wydano prawomocny wyrok, skazujgcy za przestepstwo,
polegajace na doprowadzeniu dtuznika, przez osoby trzecie, do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem, polegajacym
na zaciagnieciu kredytu konsumenckiego, przy $wiadomosci wierzyciela co do istnienia wyroku sadu karnego, narusza
zasady wspoélzycia spolecznego okre§lone w art. 5 ke, a przez to stanowi zdarzenie, bedgce podstawa pozbawienia
wykonalnoéci tytulu wykonawczego, o ktérym mowa w art. 840 § 1 pkt 2 kpc (por. wyrok SA w Warszawie z dnia
8.07.2019r., VI ACa 357/19).

Na gruncie niniejszej sprawy stwierdzi¢ nalezy, ze czynno$¢ prawna w postaci przedmiotowej umowy kredytu zostala
dokonana na skutek przestepczego dzialania osoéb trzecich (D. O. i J. O.), byla wiec niewazna, jako sprzeczna z
przepisami ustawy. Zachowania, prowadzace do podpisania przez powoda umowy kredytu nr (...) wdniu 27.10.2015r.,
sprowadzaly sie bowiem do przestepstwa oszustwa, popelionego na jego szkode przez osoby trzecie, wykorzystujac
niezdolno$¢ powoda do nalezytego pojmowania sytuacji (w postepowaniu karnym — sygn. akt tut. Sadu II K 1757/19 -
powdd zglaszal, Ze nie potrafi pisaé, potrafi tylko sie podpisaé, stabo czyta, skonczyl tylko 5 klas szkoly podstawowej,
jest ponadto osoba niezaradna, latwowierna, naduzywajaca alkoholu), zaaranzowali podpisanie umowy w taki sposob,
ze powod byl przekonany, ze jest poreczycielem kredytu, nie za$ kredytobiorca, zwlaszcza, ze sam nie uzyskal zadnej
kwoty z kredytu, a cala jego suma zostala przekazana D. i J. O.. Nie bez znaczenia pozostaje zachowanie pracownika
posrednika, ktory dzialajac w imieniu i na rzecz banku, nie wyja$nil powodowi rzeczywistego zakresu kontraktowania.
Umowa kredytu zawarta w tych warunkach shuzyla D. i J. O., jako $rodek do uzyskania $rodkoéw pienieznych
w warunkach przestepczych. Biorgc pod uwage udzial pracownika posrednika kredytowego w uzyskaniu podpisu
powoda pod umowsa, jak i fakt, ze pienigdze z kredytu nigdy nie mialy stuzy¢ powodowi, a jedynie realizowaly oszustwo
w.w. 0sb6b, przedmiotowa umowa, jako realizujac cel przestepczy, obarczona jest pierwotna sankcja niewaznoSci.
Uksztaltowanie oszustwa z art. 28681 kk, jako czynu zabronionego pod grozba kary kwalifikuje czynno$é prawna,
bedaca konsekwencja tego przestepstwa, jako podlegajaca rygorom sprzecznosci z ustawa. Przepis art. 5881 ke
powinien wiec mie¢ do takiej czynnoSci zastosowanie. Jednocze$nie umowa zawarta w tych warunkach jest sprzeczna
z zasadami wspolzycia spolecznego (art. 5882 ke), z zasadami uczciwosci i lojalnoSci kontraktowej uczestnikow
obrotu cywilnoprawnego. Oceniane obiektywnie, jako nieuczciwe, nielojalne i ukierunkowane na wyrzadzenie szkody
powodowi, postepowanie D. i J. O. oraz pracownika poérednika pochlania niestaranno$¢ samego powoda, bedacego
osoba nieporadna zyciowo, dzialajaca w zaufaniu do p.O. i banku.

W tych okolicznoéciach sprawy powodztwo podlegato uwzglednieniu.

Orzeczenie w punkcie IT wyroku oparto na podstawie art. 98 § 1, § 1', § 3 wzw. z § 3 pkt 5 pkt Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci radcow prawnych [Dz. U.2018.265 ze
zm.].

Orzeczenie w punkcie ITI wyroku oparto na podstawie art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 1. 0 kosztach sadowych
w sprawach cywilnych [Dz. U.2021. 2257 z p6Zn. zm.] w zw. z art. 98 § 1 kpc.



