Sygn. akt IC 1743/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 kwietnia 2019 roku

Sad Rejonowy w Ktodzku Wydzial I Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczqcy: SSR Ewa Karp

Protokolant: st. sekr. sqd. Karolina Nesterewicz
na rozprawie

sprawy z powodztwa E. M.

przeciwko Gminie L.- (...) sp. z 0.0. w L.

o pozbawienie tytulu wykonawczego wykonalnosci

I. oddala powddztwa;

II. nie obcigza powo6dki kosztami procesu poniesionymi przez strony pozwane.

UZASADNIENIE

Powodka E. M. wniosla o pozbawienie wykonalno$ci tytulu wykonawczego tj. nakazu zaplaty z dnia 12 listopada 2007
r., wydanego przez Sad Rejonowy w Ktodzku w postepowaniu upominawczym w sprawie o sygn. I Nc 2419/07.

Powodka podala, ze Sad zasadzil od niej na rzecz Gminy L.- Zarzad (...) w L. kwote 12 486, 17 z wynikajaca z nalezno$ci
czynszowych czyli periodycznych. W ocenie powddki w dniu nadania klauzuli wykonalno$ci temu nakazowi zaplaty-
na rzecz Gminy L., nakaz byl przedawniony albowiem klauzule wykonalnoéci nadano na rzecz wierzyciela dopiero w
dniu 2 lutego 2015 roku..

Podniosla, ze majac na uwadze przepis art. 125 k.c. jezeli stwierdzone prawomocnym orzeczeniem Sadu roszczenie
obejmuje $wiadczenia okresowe to ulega ono przedawnieniu trzyletniemu, a z informacji komornika wynika,
ze klauzule nakazowi wydano dopiero w dniu 2 lutego 2015 roku, tak wiec nadano klauzule wykonalnosci dla
nalezno$ci przedawnionej albowiem kwota objeta nakazem dotyczyta czynszu , a zlozenie wniosku o nadanie klauzuli
wykonalno$ci nie przerywa biegu przedawnienia.

Strony pozwane wniosly o oddalenie powodztwa. W uzasadnieniu podajac, ze zarzuty powddki SA bezpodstawne
albowiem roszczenie objete nakazem zaplaty z 12 listopada 2007 roku w sprawie VI Nc 2419/07 nie bylo przedawnione
w dniu nadania klauzuli , a bieg przedawnienia zostal przerwany na podstawie art. 123 w zwigzku ze skierowaniem
18 lutego 2015 roku wniosku egzekucyjnego do Komornika. Wskazaly nadto, ze na podstawie art. 124 k.p.c. po
kazdym przerwaniu przedawnienia biegnie ono na nowo, a w razie przerwania przedawnienia przez czynno$¢ w
postepowaniu przed sagdem lub innym organem powolanym do rozpoznawania spraw lub egzekwowania roszczen
danego rodzaju albo przed sadem polubownym albo przez wszczecie mediacji, przedawnienie nie biegnie na nowo,
dopoki postepowanie to nie zostanie zakonczone.

Postepowanie egzekucyjne w sprawie KM 178/15 zostalo zakoniczone 2 listopada 2016 roku i przedawnienie zaczeto
swdj bieg na nowo 3 listopada 2016 roku. Kolejna przerwa w biegu przedawnienia wynika z ze zlozenia w Sadzie



wniosku 8 czerwca 2018 roku o nadanie nakazowi zaplaty klauzuli wykonalnosci na rzecz (...) Ushlug (...). z 0.0, na
ktéra uprawnienie Gminy L..

Sad ustalil nastepujace stan faktyczny:

Sad Rejonowy w Klodzku nakazem zaplaty wydanym w postepowaniu upominawczym 12 listopada 2007 roku
wydanym w sprawie VI Nc¢ 2419/07 nakazal E. D. i S. J. aby zaplacili solidarnie na rzecz Gminy L. — Zarzad (...)
w L. kwote 12 486, 17 zI kwote 3.880,65 zl. Niniejszy nakaz dnia 12 lutego 2015 roku zostal opatrzony klauzula
wykonalnoéci. E. D. wyszla za maz i nazywa sie M..

Dowdd: w aktach sprawy VI Nc 2419/07 K- 18, akta I Co 1454/18 K- 13

Whioskiem z dnia 5 czerwca 2018 roku (...) Sp. z 0.0. w L. wniosla o nadanie nakazowi klauzuli wykonalno$ci na
rzecz (...) Sp. z 0.0. w L.. Postanowieniem z dnia 6 sierpnia 2018 roku Sad rejonowy w Klodzku nadal klauzule
wykonalnoéci prawomocnemu nakazowi zaplaty wydanemu w sprawie VI Nc 2419/07, a Sad Okregowy w Swidnicy
oddalit zazalenie dluzniczki E. M. . W uzasadnieniu orzeczenia Sad Okregowy wskazal, ze wnioskodawca przedlozyl
Uchwale nr XLVI/292/2017, na podstawie ktorej wstapil w prawa i obowiazki, w tym oparte na tytule egzekucyjnym
wydanym przeciwko dluzniczce na rzecz Gminy L.- Zarzad (...) w L..

Dowdédd: w aktach sprawy I Co 1454/18 K- 17, 68-69

Aktualnie toczy sie postepowanie egzekucyjne, w tym egzekucja z nieruchomoéci dtuzniczki pod nadzorem SR w
Klodzku z wniosku (...) Sp. z 0.0. w L.. Wniosek wplynat do komornika w sprawie KM 2687/18 3 wrzeénia 2018 roku.

Dowaéd: w aktach Km 2687/18 K-2, 13,19

Poprzednie postepowanie egzekucyjne toczylo sie z wniosku Gminy L. od 2015 roku do 2 listopada 2016 roku.
Komornik nie wyegzekwowal od powoddki zadnych kwot. Powoddka nie dokonala dobrowolnych wplat i nie
odpracowala dlugu i nie zgodzila sie na raty po 150 zl, pomimo propozycji wierzyciela. Obecnie powodka choruje i
ponosi wydatki zwigzane z chorobg.

Dowébd: zawiadomienie i postanowienie k- 55-56, tytul wykonawczy w aktach egzekucyjnych Km 2687/18,
przestuchanie powodki K- 66

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad zwazyl, co nastepuje:
Powddztwo nalezalo oddali¢ w caloéci.

Zgodnie z art. 840. § 1. Dluznik moze w drodze powddztwa zada¢ pozbawienia tytulu wykonawczego wykonalnos$ci w
calosci lub czeéci albo ograniczenia, jezeli:

1) przeczy zdarzeniom, na ktérych oparto wydanie klauzuli wykonalno$ci, a w szczego6lnosci gdy kwestionuje istnienie
obowigzku stwierdzonego tytulem egzekucyjnym niebedacym orzeczeniem sadu albo gdy kwestionuje przejscie
obowigzku mimo istnienia formalnego dokumentu stwierdzajacego to przejécie;

2) po powstaniu tytulu egzekucyjnego nastapilo zdarzenie, wskutek ktorego zobowigzanie wygasto albo nie moze
by¢ egzekwowane; gdy tytulem jest orzeczenie sadowe, dluznik moze oprze¢ powodztwo takze na zdarzeniach, ktore
nastapily po zamknieciu rozprawy, a takze na zarzucie spelienia §wiadczenia, jezeli zgloszenie tego zarzutu w sprawie
bylto z mocy ustawy niedopuszczalne;

Powobdka wskazala przedawnienie roszczenia objetego nakazem, jako podstawe pozbawienia tytulu wykonawczego
wykonalno$ci lecz zarzutu tego nie uprawdopodobnila ani nie wykazala.

Zgodnie z art. 123. § k.p.c. 1. Bieg przedawnienia przerywa sie:



1) przez kazda czynno$c przed sagdem lub innym organem powolanym do rozpoznawania spraw lub egzekwowania
roszczen danego rodzaju albo przed sadem polubownym, przedsiewzieta bezpoérednio w celu dochodzenia lub
ustalenia albo zaspokojenia lub zabezpieczenia roszczenia;

Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 17 grudnia 2004 r. II CK 276/04, wskazal: Wniosek o nadanie klauzuli wykonalno$ci
przerywa bieg przedawnienia, bez wzgledu na to, czy dotyczy on sadowego czy pozasadowego tytulu egzekucyjnego.
W uzasadnieniu Sad ten wskazal, ze nie mozna przyjaé, by wolg Ustawodawcy byto dopuszczenie do przedawnienia
roszczenia w czasie postepowania klauzulowego, na czas trwania ktorego wierzyciel nie ma wplywu. Postepowanie to
moze ulega¢ wydluzeniu, zwlaszcza w razie wniesienia rodka odwolawczego.

Wykladnia literalna stanowilaby tez wylom od zasady, wedlug ktorej przedawnienie nie moze biec, jezeli uprawniony
nie ma mozliwosci realizowania roszczenia.

W my$l Uchwaly Sadu Najwyzszego z dnia 16 stycznia 2004 r. III CZP 101/03 takze wniosek o nadanie klauzuli
wykonalno$ci bankowemu tytulowi egzekucyjnemu przerywa bieg przedawnienia. OSNC 2005/4/58, W uzasadnieniu
orzeczenia Sad ten wskazat Jezeli mozliwe jest kilkakrotne przerywanie biegu przedawnienia na zasadach okre$lonych
w art. 124 k.c. przez zlozenie wniosku o wszczecie postepowania egzekucyjnego, to nie powinna budzi¢ zastrzezen
mozliwo$¢ wielokrotnego przerwania biegu przedawnienia przez zlozenie wniosku o nadanie klauzuli wykonalnosci.
Warto przy tym zaznaczyé, ze w praktyce przypadki ponownego nadawania klauzuli wykonalnosci tytulowi
egzekucyjnemu sa bez watpienia rzadsze niz przypadki ponownego wszczynania postepowania egzekucyjnego.

Na podstawie art.124. § 1. Po kazdym przerwaniu przedawnienia biegnie ono na nowo. § 2. W razie przerwania
przedawnienia przez czynno$¢ w postepowaniu przed sadem lub innym organem powolanym do rozpoznawania
spraw lub egzekwowania roszczen danego rodzaju albo przed sadem polubownym albo przez wszczecie mediacji,
przedawnienie nie biegnie na nowo, dop6ki postepowanie to nie zostanie zakonczone.

Majac na wzgledzie przytoczone przepisy Sad przyjal, ze roszczenie objete nakazem z dnia 12 listopada 2007 r.,
wydanym przez Sad Rejonowy w Klodzku w postepowaniu upominawczym w sprawie o sygn. I Nc 2419/07, nie jest
przedawnione z uwagi na przerwy w jego biegu i rozpoczecie biegu przedawnienia od nowa, nie uptynal bowiem termin
wskazany w przepisie art. 125. § 1.kc, ktory przewiduje:” Roszczenie stwierdzone prawomocnym orzeczeniem sadu lub
innego organu powolanego do rozpoznawania spraw danego rodzaju albo orzeczeniem sadu polubownego, jak réwniez
roszczenie stwierdzone ugoda zawarta przed sadem albo sadem polubownym albo ugoda zawarta przed mediatorem
i zatwierdzona przez sad przedawnia sie z uplywem szeéciu lat. Jezeli stwierdzone w ten sposéb roszczenie obejmuje
$wiadczenia okresowe, roszczenie o Swiadczenie okresowe nalezne w przyszloéci przedawnia sie z uplywem trzech lat.”

Pozew wplynal do Sadu 5 pazdziernika 2018 roku, w toku trwajacego postepowania egzekucyjnego w sprawie KM
2687/18, do dzi$ nie zakoniczonego.

Poprzednio bieg przedawnienia rozpoczal sie po przerwie w dniu 3 listopada 2016 roku, po zakonczeniu poprzedniego
postepowania egzekucyjnego. Powddka nie wykazala zatem uplywu wskazanych terminow.

O kosztach postepowania orzeczono po mysli art. 100 k.p. ¢. majac na wzgledzie trwajaca egzekucje z nieruchomosci
powodki, jej dochody i stan zdrowia.



