Sygn. akt IC 397/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 maja 2018 roku

Sad Rejonowy w Ktodzku Wydzial I Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSR Izabela Kosinska — Szota
Protokolant: p.o. prot. sad. Joanna Wiejkut

po rozpoznaniu w dniu 16 maja 2018 roku w Ktodzku
na rozprawie

sprawy z powodztwa e. z stedzibg w W.
przeciwko I. P.

o zaplate 18 231,60 z1

I. oddala powd6dztwo;

I1. zasadza od strony powodowej na rzecz pozwanego I. P. kwote 2 417 (dwa tysiace czterysta siedemnascie) z} tytulem
kosztow procesu.

UZASADNIENIE

Strona powodowa (...) N. w W. wniosla o zasadzenie od pozwanego I. P. kwoty 18 231,60 z} z ustawowymi odsetkami
od dnia wniesienia pozwu i zasadzenie kosztéw procesu podnoszac w uzasadnieniu pozwu, ze pozwany i Bank (...)
S.A. zawarli w dniu 3 kwietnia 2008 r. umowe o numerze (...), na mocy ktérej bank oddat do dyspozycji pozwanego
srodki pieniezne okre$lone umows, a pozwany zobowiazal sie do ich zwrotu wraz z odsetkami w ustalonych terminach
splat. Strona powodowa wskazala, ze pozwany nie wywigzal sie z przyjetego na siebie zobowigzania i nie uregulowat
platnosci w sposob przewidziany w umowie, wobec czego bank wypowiedzial umowe, ktdra ulegla rozwigzaniu.

W sprzeciwie od nakazu zaplaty pozwany wniost o oddalenie powddztwa w calosci jako nie udowodnionego co
do zasady i co do wysoko$ci, wniesionego przez podmiot nieposiadajacy legitymacji procesowej czynnej oraz
przedawnionego. Ponadto pozwany wniost o zasagdzenie od strony powodowej zwrotu kosztéw procesu, w tym kosztéw
ustanowionego pelnomocnika w kwocie 3 617 zL. Pozwany zarzucil, ze strona powodowa nie posiada legitymacji do
dochodzenia wierzytelnosSci objetych umowa karty kredytowej, gdyz nie przedlozyla dokumentu, z ktérego wynika
wysoko$¢ nabytej wierzytelnoSci oraz sposobie wyliczenia, bowiem nie ustalone sa kwoty konkretnego zadluzenia,
z jakiego tytulu oraz za jakie okresy zostaly naliczone. Pozwany wskazal, ze z zalgczonych do pozwu dokumentow
wynikaja odmienne kwoty zadluzenia pozwanego w zblizonych okresach, bowiem zgodnie z tre$cia bankowego tytulu
egzekucyjnego zadluzenie pozwanego mialo wynosi¢ 12 937,70 zl a za$§ uwzgledniajac obowigzujacy w okresie od
stycznia 2012 roku do pazdziernika 2013 roku poziom stdp procentowych nieustalone jest, w jaki sposob uleglto
zwiekszeniu do kwoty 19 057 zt wyliczonej przez fundusz na dzien 25 pazdziernika 2013 roku. Zdaniem pozwanego,



dochodzona wierzytelno$é ulegla przedawnieniu wszak zgodnie z trescig art. 118 k.c. termin przedawnienia wynosi 3
lata i w ocenie pozwanego wierzyciel mogl skutecznie dochodzi¢ zaplaty nalezno$ci do dnia 4 kwietnia 2011 .

Strona powodowa podtrzymatla swoje stanowisko podnoszac, ze nie ma mowy o przedawnieniu, poniewaz bankowemu
tytulowi egzekucyjnemu zostala nadana klauzula wykonalnoSci, a ponadto na tej podstawie wszczeto przeciwko
pozwanemu postepowanie egzekucyjne.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 6 marca 2008 r. Bank (...) S.A. i pozwany L. P. zawarli umowe o karte kredytowa C., na mocy ktorej bank
wydal mu karte uprawniajaca do dokonywania transakcji w ramach limitu kredytowego na warunkach okreslonych
w umowie oraz regulaminie.

Dowdd: umowa o karte kredytowa C. - k. 41 - 42

Pozwany w dniu 20 maja 2011 r. wymeldowal sie z adresu C. (...).
Dowod:

pismo KP z dni 28.06.2016 1. - k.63

kserokopia dowodu osobistego pozwanego - k.65

W dniu 14 lutego 2012 r. referendarz sadowy nadal klauzule wykonalno$ci bankowemu tytulowi egzekucyjnemu nr
(...) z dnia 24 stycznia 2012 r. wydanemu przez Bank (...) S.A. przeciwko I. P. okre$lajac zadluzenie pozwanego na
kwote 12 937,70 zt oraz odsetki umowne w wysokoéci 19,72 % rocznie od dnia 29 czerwca 2011 r. Na podstawie tego
tytulu wykonawczego w dniu 20 marca 2012 r. Bank (...) S.A. skierowal przeciwko pozwanemu wniosek o wszczecie
egzekucji wskazujac jako miejsce zamieszkania pozwanego (...) (...) lecz postanowieniem komornika 4 pazdziernika
2012 r. postepowanie egzekucyjne zostalo umorzone wobec stwierdzenia bezskuteczno$ci egzekucji.

Dowod:

wniosek o nadanie klauzuli wykonalnosci bte - k.123
bankowy tytul egzekucyjny z dnia 24.01.2012 r. — k.38
postanowienie z dnia 14.02.2012 r. — k.39 — 40
wniosek o wszczecie egzekucji — k.125

postanowienie komornika z dnia 4.10.2012 r. — k.127

W dniu 15 kwietnia 2013 r. Bank (...) S.A. i strona powodowa e. z/s w W. zawarli umowe sprzedazy wierzytelnoSci
przystugujacych Bankowi w stosunku do dtuznikéw wynikajacych z réznych tytultow.

Dowéd:

umowa sprzedazy wierzytelno$ci wraz z pelnomocnictwami i odpisami z KRS i wyciggami z rejestru funduszy — k.20
- 24,17, 18: 19, 25, 26 - 29, 29 - 367 37

wydruk - k.13 1118
W dniu 10 maja 2013 r. strona powodowa sporzadzila zawiadomienie o przelewie wierzytelnosci.

Dowéd: zawiadomienie o przelewie wierzytelnoéci - k.43



W dniu 25 pazdziernika 2013 r. strona powodowa wystawila wyciag z ksiag rachunkowych funduszu sekurytyzacyjnego
okreslajac wysoko$éc¢ zadtuzenia pozwanego z tytulu umowy o karte kredytowa z dnia 3 kwietnia 2008 r. na kwote 19
057 zl, w tym 11 345,85 zl z tytulu kapitalu, 6 517,07 zt z tytulu odsetek, 368,68 zt z tytulu oplat i 825,40 71 z tytulu
kosztow.

Dowéd: wyciag z ksigg rachunkowych funduszu sekurytyzacyjnego — k.12

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powodztwo podlegalo oddaleniu.

Z przeprowadzonych dowodéw wynika jedynie, ze strona powodowa nabyla od Banku (...) S.A. wierzytelno$ci, m. in.
w odniesieniu do pozwanego jako dluznika tego banku z tytulu umowy o karte kredytowa.

Pozwany w sprzeciwie od nakazu zaplaty wydanego w elektronicznym postepowaniu upominawczym zakwestionowat
istnienie dtugu zaréwno co do zasady, jak i wysoko$ci, legitymacje procesowa czynng strony powodowej oraz podniost
zarzut przedawnienia.

W ocenie sadu, zarzut braku legitymacji czynnej jest chybiony, bowiem strona powodowa wykazala ja umowa
sprzedazy wierzytelnoSci i wydrukami dotyczacymi okreslenia nabytej wierzytelno$ci oraz umowg o karte kredytowa
C.. Wynika z nich jednoznacznie, ze przedmiotem umowy cesji wierzytelnoSci byla wierzytelnos$¢ okre$lona przez bank
w stosunku do pozwanego z umowy z dnia 3 kwietnia 2008 r., okreslono date bankowego tytulu egzekucyjnego oraz
sygn. akt, pod ktora zarejestrowano wniosek o nadanie klauzuli wykonalnosci, jak i numer umowy (...).

Niezaleznie od tego jednak nie sposob stwierdzi¢ na podstawie przeprowadzonych dowodéw, ze istotnie pozwany
posiada zadluzenie wobec strony powodowej. Pozwanemu zgodnie z przepisem art. 513 § 1 k.c. jako dluznikowi
przystuguja przeciwko nabywcy wierzytelnosci wszelkie zarzuty, ktére mial przeciwko zbywcy w chwili powziecia
wiadomosci o przelewie. Zatem pozwany mogl kwestionowaé wymagalno$c¢ i wysoko$c¢ zadluzenia. Skoro ze sprzeciwu
wynikato, jakie konkretnie pozwany podniéslt zarzuty, to strona powodowa, zgodnie z art. 6 k.c. winna udowodnié, z
jakiego okresu i w jakiej wysoko$ci pochodzi zadluzenie. Sad doreczajac pelnomocnikowi strony powodowej sprzeciw
wezwal go do ustosunkowania sie do sprzeciwu z obowiazkiem powolania wszystkich twierdzen, zarzutow i dowodow.
Strona powodowa, mimo to, nie przedstawila zadnych dowod6w, na podstawie ktérych mozna byto ustali¢ i obliczy¢
zadluzenie. Rzecza strony powodowej bylo przedlozenie dokumentow zroédlowych, takich jak wyciagi miesieczne, czy
zestawienia wyciagéw miesiecznych i wplat pozwanego. Istotnym dokumentem, ktéry wykazywalby wymagalnoéc
roszczenia bylo pismo o wypowiedzeniu umowy potwierdzeniem jego odbioru, ktérego strona powodowa nie
przedlozyla. Okolicznoéci podniesione w piSmie przygotowawczym powoda z dnia 28 marca 2018 r. , w szczegolnosci
w akapicie na stronie trzeciej dotyczacym kwestii wyjasnienia wysokosci dochodzonego roszczenia, sa bez znaczenia,
poniewaz nie zostaly poparte zadnymi dokumentami. Z tych wzgledéw nie sposob okresli¢ kiedy pozwanemu
bank wypowiedzial umowe, jakie bylo zadluzenie przed wypowiedzeniem, jakie byly szczegélowe postanowienia
regulaminu Dowodami na te okolicznosci nie sa ani bankowy tytul egzekucyjny, ani postanowienie o nadaniu klauzuli
wykonalno$ci bankowemu tytulowi egzekucyjnemu. Strona pozwana ma prawo te dowody zakwestionowaé, bowiem
zgodnie z obowigzujacymi zar6wno obecnie, jak i w dacie wszczecia postepowania o nadanie klauzuli wykonalnoéci
bankowy tytul egzekucyjny wystawiony na podstawie ksigg rachunkowych banku nie korzystal w postepowaniu
cywilnym z mocy prawnej dokumentow urzedowych, o ktérej mowa w art.95 ust. 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r.
Prawo bankowe. Rowniez wyciag z ksiag rachunkowych funduszu sekurytyzacyjnego zgodnie z wyrokiem Trybunatu
Konstytucyjnego z dnia 11 lipca 2011 r. nie jest w postepowaniu cywilnym dokumentem urzedowym (art.194 ustawy
z dnia 27 maja 2004 r. o funduszach inwestycyjnych (Dz. U. Nt 146, poz. 1546, z 2005 r. Nr 83, poz. 719, Nr 183, poz.
153711538 i Nr 184, poz. 1539, z 2006 r. Nr 157, poz. 1119, zZ 2007 r. Nr 112, poz. 769, zZ 2008 r. Nr 231, poz. 1546, z
2009r. Nr 18, poz. 97, Nr 42, poz. 341, Nr 168, poz. 1323 i Nr 201, poz. 1540, z 2010 1. Nt 81, poz. 530, Nr 106, poz. 670,
Nr 126, poz. 853 i Nr 182, poz. 1228 oraz z 2011 r. Nr 106, poz. 622) w czesci, w jakiej nadaje moc prawng dokumentu
urzedowego ksiegom rachunkowym i wyciagom z ksiag rachunkowych funduszu sekurytyzacyjnego w postepowaniu



cywilnym prowadzonym wobec konsumenta, jest niezgodny z art. 2, art. 32 ust. 1 zdanie pierwsze i art. 76 Konstytucji
Rzeczypospolitej Polskiej oraz nie jest niezgodny z art. 20 Konstytucji). W zwigzku z tym wystawienie wyciagu z ksiag
rachunkowych funduszu w zaden sposdb nie stanowi ani o tym, ze dana wierzytelno$¢, ktéra byla przedmiotem umowy
sprzedazy wierzytelnoSci, istnieje i jest wymagalna.

W zwiazku z brakiem wykazania przez strone powodowa, kiedy wierzytelno$c stala sie wymagalna, nie spos6b odnie$c
sie do zarzutu przedawnienia podniesionego przez pozwanego, choé¢ niewatpliwie nie moze by¢ mowy o tym, by
trzyletni termin przedawnienia uplyngl w dniu 4 kwietnia 2008 r., a wiec by liczy¢ go od daty zawarcia umowy.

Majac te okolicznoS$ci na wzgledzie sad oddalil powodztwo w calosci jako nieudowodnione zgodnie z wymaganiami
art.6 k.c. i nie czynigce zado$¢ art.232 zd. 1 k.p.c. nie uwzgledniajac ograniczenia powodztwa co do kwoty 1 008,23 z}
najprawdopodobniej z tytulu odsetek jednak nie sprecyzowanych, bowiem z wyciagu z ksiag rachunkowych wynikaly
tylko odsetki, natomiast w pi$émie przygotowawczym jest juz mowa o odsetkach umownych i odsetkach karnych.

O kosztach procesu orzeczono na podstawie art.98 § 11 3 k.p.c. stosujac przepis § 6 pkt 5 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie oplat za czynnosSci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. z 2013 1. poz. 461 oraz z 2015 T. poz. 616
i1079) obowigzujacy w dacie wniesienia pozwu, zgodnie z ktorym stawka kosztow zastepstwa procesowego wynosila
2 400 zl. Ponadto do kosztdéw procesy nalezalo doliczy¢ oplate skarbowa od pelnomocnictwa w wysokoéci 17 zl.



