Sygn. akt I C 2938/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 listopada 2017 roku

Sad Rejonowy w Ktodzku Wydzial I Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczqcy SSR Eliza Skotnicka

Protokolant prot. sad. Magda Biernat

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 16 listopada 2017 roku w Ktodzku
sprawy z powodztwa Skarbu Panstwa — Starosty (...)

przeciwko Gminie K.

o ustalenie

I. oddala powodztwo,

II. zasadza od strony powodowej na rzecz strony pozwanej kwote 3600 zl tytulem zwrotu kosztéw procesu.

UZASADNIENIE

Strona powodowa Skarb Panstwa — Starosta (...) pozwem z dnia 29 grudnia 2016r. domagala sie ustalenia,
Ze po stronie powoda nie istnieje w stosunku do strony pozwanej zobowigzanie pieniezne w postaci obowiazku
spelnienia $wiadczenia pienieznego z tytutu podatku od nieruchomosci w lacznej kwocie 22 310,40 zl wyliczonego za
okres od 1lipca 1999 r. do 31 grudnia 2006r. z odsetkami w wysoko$ci jak dla zalegtoéci podatkowych oraz §wiadczenia
pienieznego z tytulu podatku rolnego w lacznej kwocie 460,70 zt wyliczonego za okres od 1 marca 2003r. do 30
listopada 2006r. z odsetkami w wysokoSci jak dla zaleglo$ci podatkowych.

W uzasadnieniu pozwu wskazano, ze powdd z tre$ci doreczonych mu przez administracyjny organ egzekucyjny tytutow
wykonawczych (...) — (...) i (...) — (...) dowiedzial sie, ze pozwana ma wobec Przedsiebiorstwa Produkcyjno —
Uslugowego (...) Sp. z 0.0. z/s w K. wierzytelno$¢ pieniezna z tytulu zaleglego podatku od nieruchomosci i podatku
rolnego. Pozwany jako wierzyciel powotujac sie na treé¢ art. 9 ust 2b, 2f,2j ustawy z dnia 20 sierpnia 1997r. przepisy
wprowadzajace ustawe o Krajowym Rejestrze Sagdowym bezpodstawnie uznal, ze Skarb Panstwa — Starosta (...)
przyjat z dniem 1 stycznia 2016r. z mocy prawa odpowiedzialno$¢ za zobowiazania wskazanej spotki do wysokoéci
nabytego przez ten Skarb Pafistwa mienia pozostalego po tym przedsiebiorcy. W tym wadliwym, zdaniem powoda,
stanie prawnym Naczelnik Urzedu Skarbowego w K. wszczal egzekucje administracyjna w oparciu o zlozone mu
przez pozwanego tytuly wykonawcze. Zdaniem powoda, aby méwi¢ o przejeciu odpowiedzialnosci Skarbu Panstwa
za zobowigzania podmiotéw podlegajacych obowigzkowi wpisu do KRS wlasciwy miejscowo Starosta reprezentujacy
Skarb Panstwa musi miedzy innymi ustali¢ skladniki mienia, ktére pozostaly po w/w podmiocie, dysponowac
prawomocnym postanowieniem sadu rejestrowego o wykreéleniu spotki z dniem 1 stycznia 2016r. z zamknietego
rejestru sadowego, a nastepnie po spekhieniu tych wymogoéw Starosta powinien wydaé decyzje administracyjng o
charakterze deklaratoryjnym o nieodplatnym nabyciu z mocy prawa mienia pozostalego po tejze wykreslonej z rejestru
spolce.

Strona pozwana Gmina K. wniosla o odrzucenie powddztwa, a w razie nieuwzglednienia tego wniosku o oddalenie
powodztwa. Niezaleznie od tego pozwana wniosla o zawieszenie postepowania do czasu rozpoznania przez Skarb



Panstwa reprezentowany przez Staroste (...) zgdania pozwanej z 18 listopada 2016r. wszczecia postepowania w
sprawie wydania decyzji o stwierdzeniu nabycia przez Skarb Panstwa na podstawie art. 9 ust 2b ustawy z dnia 20
sierpnia 1997r. przepisy wprowadzajace ustawe o Krajowym Rejestrze Sagdowym (Dz. U. nr 121, poz. 770 ze zm.)
prawa wlasnos$ci nieruchomo$ci oznaczonej jako dziatka zabudowana nr (...) w K., dla ktorej Sad Rejonowy w Klodzku
prowadzi ksiege wieczysta (...), ktérej do 31 grudnia 2015r. wlascicielem bylo Przedsiebiorstwo Produkcyjno —
Ustlugowe (...) Sp. z 0.0. w K. wpisane do rejestru handlowego w Sadzie Rejonowym dla Wroclawia — Fabrycznej pod
nr (...) (...). Zdaniem pozwanej zobowigzania podatkowe nie nalezg do kategorii spraw wymienionych w art. 2 § 3
ustawy o postepowaniu egzekucyjnym w administracji i nie moga by¢ dochodzone na drodze sagdowej przed sadem
powszechnym.

Bezspornym w sprawie bylo, ze Gmina K. w dniu 21 listopada 2016r. wystawila tytuly wykonawcze nr (...) — (...) oraz
or (...) — 1/67/2016r. przeciwko zobowigzanemu Skarbowi Panistwa — Staro$cie (...), obejmujace obowiazek z tytulu
podatku od nieruchomosci oraz podatku rolnego, ktéry powstal u zobowigzanego Przedsiebiorstwa Produkcyjno
— Ustugowego (...) Sp. z o0.0. w K. (...), w oparciu o art. 9 ust 2b, 2f, 2j ustawy z dnia 20 sierpnia 1997r. przepisy
wprowadzajace ustawe o Krajowym Rejestrze Sagdowym (Dz. U. nr 121, poz. 770 ze zm., dalej jako pw.u.k.r.s.). Poza
sporem bylo, ze W6jt Gminy K. wnioskiem z dnia 21 listopada 2016r. wniost do Naczelnika Urzedu Skarbowego w K.
o wszczecie egzekucji z nieruchomosci oznaczonej jako dziatka nr (...), dla ktérej Sad Rejonowy w ktodzku prowadzi
ksiege wieczystag nr (...).

Sad ustalil ponadto nastepujacy stan faktyczny:

Przedsiebiorstwo Produkcyjno — Uslugowe (...) Sp. z 0.0. w odpisie rejestru handlowego dzial B nr (...) prowadzonego
przez Sad Rejonowy w Toruniu Wydzial VII Gospodarczy posiadalo adres siedziby w S., C.. Nastepnie w roku 1996
Spolka zmienila siedzibe na P., ul. (...). Postanowieniem Sadu Rejonowego w Toruniu z dnia 15 grudnia 1998r.
zarzadzono wykre§lenie tej spolki z rejestru handlowego dzial B nr (...) w zwiazku wpisaniem jej przez Sad Rejonowy
w Walbrzychu do rejestru handlowego dzial B nr (...). W aktualnym odpisie rejestru handlowego dziat B nr (...)
prowadzonego przez Sad Rejonowy dla Wroclawia — Fabrycznej IX Wydzial Gospodarczy we (...) Sp. z 0.0. posiada
siedzibe w K..

Spotka pod nazwa Przedsiebiorstwo Produkcyjno — Ustugowe (...) Sp. z 0.0. z siedziba w K. nie zostala ujawniona w
KRS. Ostatnia aktywno$¢ spotki w rejestrze to wniosek z dnia 26 marca 1999r. o wpis zmiany przedmiotu dziatalno$ci
spolki. Rejestr handlowy zastal zamkniety w dniu 1 stycznia 2001r., a w nowym rejestrze KRS podmiot ten nie
zostal ujawniony. Wobec treSci art. 9a pw.u.k.r.s. podmiot ten utracil osobowo$¢é prawna na mocy tego przepisu z
dniem 1 stycznia 2016r. W zwigzku z tym brak byto podstaw do podejmowania przez sad rejestrowy dalszych dzialan
zmierzajgcych do zakonczenia bytu prawnego tej spotki i wykreélenia z rejestru handlowego.

Gmina K. pismem z dnia 18 listopada 2016r. wezwala Skarb Panstwa — Staroste (...) do wszczecia postepowania na
podstawie art. 9 ust. 2i pw.u.k.r.s. w sprawie wydania decyzji o stwierdzeniu nabycia przez Skarb Panstwa miedzy
innymi wlasno$ci nieruchomosci objetej ksiega wieczysta (...), ktérej wlascicielem bylo Przedsiebiorstwo Produkcyjno
— Ushugowe (...) Sp. z 0.0. z siedziba w K..

Starosta (...) pismem z dnia 8 grudnia 2016r. skierowanym do Gminy K. poinformowal, ze w dniu 6 grudnia
2016r. otrzymat wytyczne Wojewody (...) w sprawie stosowania przepiséw ustawy z dnia 20 sierpnia 1997r. przepisy
wprowadzajacego ustawe o krajowym Rejestrze Sagdowym i zgodnie z tymi wytycznymi wystapil do wlasciwych Sadéw
o udzielenie informacji dotyczacych miedzy innymi spoélki (...) SP. z 0.0. z/s w K..

W ksiedze wieczystej (...) obejmujacej zabudowang dzialtke nr (...) o powierzchni 0,6900 ha, jako wlasciciel figuruje
Przedsiebiorstwo Produkeyjno — Ustugowe (...) Sp. z 0.0.

Starosta (...) decyzja z dnia 6 lipca 2017r. wydana w sprawie Nr (...) stwierdzil nabycie z dniem 1 stycznia 2016r. przez
Skarb Panstwa reprezentowany przez Staroste (...) nieodplatnie z mocy prawa mienia pozostatego po przedsiebiorcy
o firmie Przedsiebiorstwo Produkcyjno — Uslugowe (...) Sp. z 0.0. z ostatnia siedziba w P. przy ul. (...), uznanego za



wykreslony z rejestru sadowego (zamknietego) prowadzonego przez Sad Rejonowy dla Wroctawia — Fabrycznej IX
Wydzial Gospodarczy we W. o numerze (...) (...) : prawo wlasnos$ci nieruchomos$ci zabudowanej pol. w Gminie K., K.
(...), oznaczonej geodezyjnie jako dziatka nr (...) o pow. 0,69 ha obreb K., dla kt6rej Sad rejonowy w klodzku prowadzi
ksiege wieczysta (...).

Dowod:

- pismo Sadu Rejonowego dla Wroclawia Fabrycznej z dnia 29 kwietnia 2016r. k. 27
- pismo Gminy K. z dnia 18 listopada 2016r. k. 25 — 26;

- pismo Starosty (...) z dnia 8 grudnia 2016r. k. 28;

- odpis aktualny z rejestru handlowego k. 58;

- wytyczne Wojewody (...) k. 66 — 68;

- wydruk ksiegi wieczystej (...) k.31 — 49;

- decyzja Starosty (...) k. 80 — 81.

Sad zwazyl, co nastepuje

Powodztwo nie zaslugiwalo na uwzglednienie.

Okolicznos$ci faktyczne sprawy byly miedzy stronami bezsporne. Spor koncentrowal sie wokol oceny prawnej,
w szczegblnoSci ustalenia, czy w oparciu o ustawe z dnia 20 sierpnia 1997r. przepisy wprowadzajace ustawe o
Krajowym Rejestrze Sagdowym strona powodowa nabyla z mocy prawa mienie, w tym prawo wlasnoSci nieruchomo$ci,
a przede wszystkim czy przejela zobowigzania Przedsiebiorstwa Produkcyjno — Uslugowego (...) Sp. z o.0.
Strona powodowa kwestionowala bowiem zasadno$é obcigzenia jej zobowigzaniami podatkowymi dotyczacymi
nieruchomos$ci stanowigcych wlasno$é tego przedsiebiorcy.

Odnoszac sie do zarzutu niedopuszczalnos$ci drogi sadowej, Sad uznal, ze wniosek o odrzucenie pozwu nie podlegal
uwzglednieniu.

Zgodnie z art. 1 k.p.c., kodeks postepowania cywilnego normuje postepowanie sadowe w sprawach ze stosunkéow z
zakresu prawa cywilnego, rodzinnego i opiekunczego oraz prawa pracy, jak rowniez w sprawach z zakresu ubezpieczen
spolecznych oraz w innych sprawach, do ktérych przepisy tego kodeksu stosuje sie z mocy ustaw szczegoélnych.
Sprawy te sa sprawami cywilnymi, do rozpoznania ktérych powolane sa sady powszechne oraz Sad Najwyzszy,
chyba ze przepisy szczeg6lne przekazuja je do wlasciwosci sadow szczegdlnych lub innych organéow (art. 2 § 1
i 3 k.p.c.). W $wietle utrwalonego orzecznictwa Sadu Najwyzszego, ocena sprawy na tle art. 1 k.p.c., zalezy od
przedmiotu sprawy, czyli od przedstawionego pod osad roszczenia, i przytoczonego przez powoda stanu faktycznego.
Te dwa elementy konkretyzuja stosunek prawny zachodzacy miedzy stronami, przez co ksztaltuja charakter sprawy
i nadaja jej - lub odejmuja - przymioty sprawy cywilnej. Dopuszczalno$é¢ drogi sadowej zalezy przy tym od stanu
faktycznego, na ktérym powdd w pozwie opiera swoje roszczenie, nie za$ od wykazania istnienia roszczenia.
Wystarczy zatem twierdzenie strony o istnieniu roszczenia, natomiast jego zasadno$¢é moze podlegac ocenie dopiero
po przeprowadzeniu postepowania cywilnego (zob. uchwaly Sadu Najwyzszego z dnia 8 stycznia 1992 r., III CZP
138/91, OSNCP 1992, nr 7-8, poz. 128 i z dnia 3 wrze$nia 1993 r., III CZP 108/93, OSNCP 1994, nr 5, poz. 96 oraz
postanowienia Sagdu Najwyzszego z dnia 22 kwietnia 1998 r., I CKN 1000/97, OSNC 1999, nr 1, poz. 6, z dnia 3 czerwca
1998 r., I CKN 1078/97, OSNC 1999, nr 2, poz. 28, z dnia 10 marca 1999 r., II CKN 340/98, OSNC 1999, nr 9, poz.
161, z dnia 22 sierpnia 2000 r., IV CKN 1188/00, OSNC 2001, nr 1, poz. 20, z dnia 6 maja 2003 r., V CK 435/02, z
dnia 14 wrze$nia 2004 r., III CK 566/03, z dnia 22 sierpnia 2007 r., III CZP 76/07, i z dnia 4 grudnia 2009 r., III CSK
75/09). Wykladnia art. 11 2 k.p.c. powinna pozostawac¢ w zgodzie z przepisami art. 45 ust. 1, art. 77 ust. 2 i art. 177



Konstytucji RP, ktére gwarantuja kazdemu prawo do sadu, stwarzajac domniemanie kompetencji sadu powszechnego
we wszystkich sprawach, z wyjatkiem spraw ustawowo zastrzezonych dla wlasciwosci innych sadéw. Pojecie sprawy
cywilnej powinno by¢ wiec rozumiane szeroko i w zadnym wypadku nie moze by¢ uzaleznione od oceny zasadnosci
roszczenia, poniewaz ocena taka wykracza poza problematyke procesowa (zob. wyrok Trybunalu Konstytucyjnego z
dnia 10 lipca 2000 r., SK 12/99, OTK 2000, nr 5, poz. 143, uchwaly Sadu Najwyzszego z dnia 22 grudnia 1997 r., III
CZP 59/97, z dnia 16 maja 2007 r., III CZP 35/07, OSNC 2008, nr 7-8, poz. 72 i z dnia 6 czerwca 2012 r., III CZP
24/12, OSNC 2013, nr 1, poz. 5, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10 marca 2004 r., IV CK 113/03, oraz postanowienia
Sadu Najwyzszego z dnia 22 kwietnia 1998 r., I CKN 1000/97, z dnia 10 marca 1999 r., I CKN 340/98, z dnia 6 maja
2003 1., V CK 435/02, z dnia 14 wrzeénia 2004 1., III CK 566/03 i z dnia 21 marca 2013 r., III CZP 9/13, OSNC-ZD
2014, nr A, poz. 12).

Strona powodowa, wystepujac z zadaniem ustalenia nieistnienia zobowigzania podatkowego powolala sie na art.
189 k.p.c. i twierdzila, ze pozwana niezasadnie i przedwcze$nie wystawila przeciwko powodce tytulty wykonawcze i
na ich podstawie wszczela administracyjne postepowanie egzekucyjne. W ocenie Sadu ustalenie, czy zobowigzania
podatkowe przedsiebiorcy o firmie Przedsiebiorstwo Produkcyjno — Uslugowe (...) Sp. z o.0. przeszly na
strone powodowa, zwlaszcza w sytuacji, gdy do czasu wytoczenia niniejszego postepowania nie zostala wydana
deklaratoryjna decyzja o stwierdzeniu nabycia przez Skarb Panistwa — Staroste (...) mienia pozostawionego przez tego
przedsiebiorce, podlegato rozpoznaniu przez sad powszechny. Z tego tez wzgledu zarzut niedopuszczalnosci drogi
sadowej byl nieuzasadniony.

Dokonujac merytorycznego rozpoznania sprawy podkresli¢ nalezalo, ze strona powodowa wystapila z pozwem w
niniejszej sprawie w toku postepowania zainicjowanego zadaniem strony pozwanej z 18 listopada 2016r. o0 wszczecie
postepowania w sprawie wydania decyzji o stwierdzeniu nabycia przez Skarb Panstwa na podstawie art. 9 ust 2b
ustawy z dnia 20 sierpnia 1997r. przepisy wprowadzajace ustawe o Krajowym Rejestrze Sagdowym prawa wlasnosci
nieruchomoéci oznaczonej jako dziatka zabudowana nr (...) w K., dla ktérej Sad Rejonowy w Klodzku prowadzi ksiege
wieczysta (...), ktorej do 31 grudnia 2015r. wlascicielem bylo Przedsiebiorstwo Produkcyjno — Uslugowe (...) Sp. z o.0.
w K. wpisane do rejestru handlowego w Sadzie Rejonowym dla Wroclawia — Fabrycznej pod nr (...) (...).

Zgodnie bowiem z art. 9 ust. 2 a pr.w.k.r.s podmioty podlegajace obowigzkowi wpisu do Krajowego Rejestru Sagdowego
zgodnie z przepisami ustawy, ktore byly wpisane do rejestru sadowego na podstawie przepisow obowigzujacych do
dnia wejscia w zycie tej ustawy i ktére do dnia 31 grudnia 2015 r. nie zlozylty wniosku o wpis do rejestru, uznaje
sie za wykre$lone z rejestru z dniem 1 stycznia 2016 r. Wedlug za$ art. 9 ust. 2 b i 2¢ tej ustawy z dniem 1 stycznia
2016 r. Skarb Panstwa nabywa nieodplatnie z mocy prawa mienie podmiotow, o ktérych mowa w ust. 2a. Skarb
Panstwa ponosi odpowiedzialno$¢ z nabytego mienia za zobowigzania podmiotéw, o ktérych mowa w ust. 2a.
Prawa wspolnikéw, czlonkédw spéldzielni i innych os6b uprawnionych do udzialu w majatku likwidacyjnym wygasaja z
chwilg wykreélenia podmiotu z rejestru. Roszczenia wierzycieli podmiotow, o ktérych mowa w ust. 2a, wygasaja, jezeli
nie beda dochodzone przeciwko Skarbowi Panistwa w terminie roku od chwili nabycia mienia przez Skarb Panstwa.
Jezeli przed nabyciem mienia przez Skarb Panstwa wierzyciel uzyskal tytul egzekucyjny przeciwko podmiotowi, o
ktérym mowa w ust. 2a, roszczenie stwierdzone w tym tytule wygasa, w przypadku gdy wierzyciel nie zltozy wniosku o
wszczecie egzekucji w terminie roku od chwili nabycia mienia przez Skarb Panstwa. Wedlug art. 9 ust. 2f cyt. ustawy
wierzyciel, ktéremu przystuguje nalezno$é podlegajaca egzekucji administracyjnej, w tym Skarb Panstwa, wystawia
tytul wykonawczy przeciwko Skarbowi Panstwa. Jezeli tytul wykonawczy zostal wystawiony przeciwko podmiotowi,
o ktorym mowa w ust. 2a, wierzyciel wystawia nowy tytul wykonawczy przeciwko Skarbowi Panhstwa i kieruje go
do organu egzekucyjnego bez potrzeby dolqczania dokumentu wykazujgcego przejscie dochodzonego
obowiqzku na nastepce prawnego. Tytul wykonawczy wystawiony przeciwko Skarbowi Panstwa stanowi
podstawe do kontynuowania postepowania egzekucyjnego wszczetego wobec podmiotu, o ktéorym mowa w ust. 2a, a
dokonane czynnosci egzekucyjne pozostaja w mocy.

Zgodnie za$ z art. 9 ust. 2i oraz 2j ustawy nabycie przez Skarb Panstwa zgodnie z ust. 2b wlasnoS$ci nieruchomosci
albo uzytkowania wieczystego stwierdza, w drodze decyzji, starosta wlaéciwy ze wzgledu na miejsce polozenia
nieruchomosci. W postepowaniach dotyczacych mienia i zobowigzan, o ktérych mowa w ust. 2b, oraz w



innych sprawach dotyczacych gospodarowania tym mieniem Skarb Panstwa jest reprezentowany przez staroste,
wykonujacego zadania z zakresu administracji rzagdowej, wlasciwego ze wzgledu na ostatnig siedzibe podmiotu, o
ktérym mowa w ust. 2a.

Analiza powolanych przepisow jednoznacznie wskazuje, ze strona pozwana prawidlowo wystawila przeciwko
powodowi tytuly wykonawcze, aby zapobiec ryzyku uplywu terminu prekluzyjnego okreslonego w art. 9 ust. 2c ustawy,
skutkujgcego wygas$nieciem roszczenia. Dzialanie strony pozwanej byto prawidlowe i stluszne w $wietle art. 9 ust.
of tej ustawy. Kwestia pdzniejszego (w toku niniejszego postepowania) wydania przez strone powodowsa decyzji
stwierdzajacej nabycie z mocy prawa mienia pozostawionego przez Przedsiebiorstwo Produkcyjno — Uslugowe (...)
Sp. z 0.0. w K., nie mialo zadnego wplywu na zasadno$§é wystawienia administracyjnych tytuléw wykonawczych i
wskazania w nich powoda jako podmiotu zobowigzanego. Zgodnie bowiem z powolanym wyzej przepisem art. 9
ust. 2f ustawy wszczecie przeciwko Skarbowi Panstwa postepowania administracyjnego nie wymagalo dolaczenia
dokumentu potwierdzajacego przejScie dochodzonego obowigzku na nastepce prawnego.

Jednocze$nie podkresli¢ nalezy, ze roszczenia i wnioski powoda zgloszone w piSmie z dnia 3 pazdziernika 2017r.,
zmierzajgce do oceny prawidlowosci wystawionych tytuléw wykonawczych nie mogly zosta¢ uwzglednione. Nie jest
bowiem dopuszczalne, aby Sady powszechne kontrolowaly prawidlowo$¢ postepowania administracyjnego w zakresie
wystawiania egzekucyjnych tytuléw wykonawczych. Z tego tez wzgledu wnioski dowodowe powoda zmierzajace do
kwestionowania prawidlowoSci wystawionych przez strone pozwana tytutow wykonawczych podlegaly oddaleniu,
w tym wniosek o powolanie bieglego sadowego z zakresu szacowania warto$ci nieruchomosci, na okolicznoéc
ustalenia warto$ci nieruchomosci, ktéra strona powodowa nabyla z mocy prawa przejmujac mienie pozostawione
przez Przedsiebiorstwo Produkecyjno — Uslugowe (...) Sp. z o0.0. z/s w K.. Okoliczno$ci, na potwierdzenie ktoérych
powod zglaszal powyzsze wnioski dowodowe nie mial Zadnego znaczenia dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy. W
Swietle ustalen faktycznych nie ulegalo watpliwos$ci, ze strona powodowa ponosi odpowiedzialnoé¢ z nabytego
prawa wlasnosci nieruchomosci objetej ksiega wieczysta (...) za zobowigzania podatkowe Przedsiebiorstwa
Produkeyjno — Uslugowego (...) Sp. z 0.0. z/s w K.. Wbrew obawom pelnomocnika strony powodowej powolany wyzej
przepis art. 9 ust. 2b pw.u.k.r.s. jednoznacznie wskazuje, ze dluznik odpowiada za przejete zobowigzania z nabytego
mienia, a zatem cum viribus patrimoni, a nie jak wskazuje pelnomocnik powoda calym swoim majatkiem do wartosci
nabytego mienia, czyli pro viribus patrimoni.

Majac powyzsze na uwadze, Sad oddalit powodztwo i obciazyl powoda w mysl zasady wyrazonej w art. 98 k.p.c.
kosztami postepowania poniesionymi przez strone pozwang, na ktére skladalo sie wynagrodzenie pelnomocnika
procesowego w wysokoéci 3600,- zh.



