Sygn. akt I C 2281/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 marca 2016 T.
Sad Rejonowy w Klodzku, I Wydzial Cywilny
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSR Marzena Studzinska
Protokolant: Paulina Szkutnik
po rozpoznaniu w dniu 10 marca 2016 r. w Ktodzku
na rozprawie
sprawy z powodztwa (...) Sp. z 0.0. Sp. Komandytowa z siedziba w W.

przeciwko A. B.

o zaplate 2 599,49 7z}

I. oddala powd6dztwo;

II. zasadza od strony powodowej na rzecz pozwanego kwote 617 zlotych tytulem zwrotu kosztéw procesu.

UZASADNIENIE

Strona powodowa - (...) Spolka z ograniczona odpowiedzialnoécig spotka komandytowa z siedziba w W. wniosla
o zasadzenie od pozwanego A. B. kwoty 2 599,49 zt z odsetkami ustawowymi od dnia 2 lipca 2015 roku oraz o
zasadzenie kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego. W uzasadnieniu podala, ze pozwany zawarl
z (...) S.A. z siedzibg w W. (wierzycielem pierwotnym) umowe o $wiadczenie ustug telekomunikacyjnych oraz, ze
nie uregulowal zobowigzania wynikajacego z tej umowy. W uzasadnieniu pozwu strona powodowa powolala sie
rowniez na umowe cesji wierzytelnoéci z dnia 24 marca 2014 roku na podstawie, ktérej wierzyciel pierwotny (...)
S.A. z siedziba w W. dokonal przelewu na jej rzecz wierzytelnosci przystugujacej od pozwanego, zgodnie z art. 509
ke.. Wskazala, ze wezwala pozwanego do dobrowolnej zaptaty kwoty dochodzonej pozwem, jednakze pozwany nie
uregulowat zobowigzania wynikajacego z niezaplaconych faktur. Strona powodowa réwniez, iz na kwote dochodzona
pozwem sklada sie nalezno$c¢ gléwna w kwocie 1998,03 z} oraz skapitalizowane odsetki ustawowych za op6Znienie w
zaplacie kwoty gléwnej w kwocie 601,46 zl.

Nakazem zaplaty w postepowaniu upominawczym z dnia 24 sierpnia 2015 roku wydanym przez Referendarza
Sadowego w Sadzie Rejonowym Lublin — Zach6d w Lublinie w sprawie o sygn. akt (...), nakazano pozwanemu A. B.,
aby zaplacil stronie powodowej kwote 2 599,49 z} z odsetkami ustawowymi od dnia 2 lipca 2015 roku do dnia zaplaty
oraz kwote 633,33 zl tytulem zwrotu kosztéow procesu.

Powyzszy nakaz zaplaty pozwany zaskarzyl w caloSci. W sprzeciwie od nakazu zaplaty pozwany wniost o oddalenie
powddztwa jako nieudowodnionego zaréwno co do zasady, jak i wysoko$ci. Pozwany podnioslt, iz nigdy nie otrzymat
wystawionych faktur rozliczeniowych za miesigce pazdziernik 2012 r., listopad 2012 r., grudzien 2012 r. i styczen 2013
r. Podal takze, iz nigdy nie byt wzywany przez wierzyciela pierwotnego do zaplaty powyzszych naleznosci.



W piémie z dnia 11 stycznia 2016 r. pozwany przyznal, ze w dniu 24 lutyego 2012 r. zawart umowe o §wiadczenie uslug
telekomunikacyjnych. Ponadto podniosl, ze w dniu 23 wrze$nia 2012 roku wierzyciel pierwotny zablokowal nalezacy
do niego numer telefonu, ograniczajac Swiadczenie ustug wylacznie do numeréw awaryjnych.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 24 lutego 2012 r. pozwany A. B. zawarl z (..) S.A. z siedzibg w W. umowe o $wiadczenie uslug
telekomunikacyjnych wsieci (...) na czas oznaczony, tj. 24 miesiecy. Zgodnie z § 1 powyzszej umowy (...) S.A. zsiedziba
w W. $wiadczyt ustugi telekomunikacyjne, ktérych rodzaj okreslono na stronie 1 umowy (poczta glosowa w jezyku
polskim, transmisja danych, identyfikacja rozmoéwcy). Uszczegolowione kategorie ustug $wiadczonych przez (...) S.A.
opisane s3 w cenniku $wiadczenia ustug telekomunikacyjnych w sieci (...) bedacym wykazem ustug i zestawieniem
oplat za ushlugi telekomunikacyjne oraz innych oplat i naleznoSci wraz z zasadami ich naliczania, stanowiacymi
integralna cze$¢ Umowy.

Pozwany zawarl umowe w ramach promocji (...)

/dowdéd: umowa o $wiadczenie ushug telekomunikacyjnych z 24.02.2012 r. wraz z zalacznikami, k. 28 — 41;
regulamin promocji (...)k. 42/

W dniu 6 paZzdziernika 2012 1. (...) S.A. z siedziba w W. za ustugi telekomunikacyjne wystawil pozwanemu fakture vat
na kwote 407,18 zt, w dniu 6 listopada 2012 r. fakture vat na kwote 340,35 z}, w dniu 6 grudnia 2012 r. fakture vat na
kwote 10 zl i w dniu 7 stycznia 2013 r. fakture vat na kwote 1 276z1.

/dowdd: faktura vat nr (...), k. 44; faktura vat nr (...), k. 45; faktura vat nr (...), k. 46 — 47; faktura vat nr (...), k.
48 — 49/

We wrzesniu 2012 r. (...) S.A. z siedziba w W. telefonicznie poinformowal pozwanego, iz przekroczyl on limit
abonamentu i z tego tez wzgledu numer telefonu nalezacy do pozwanego zostal zablokowany, do czasu uregulowania
platnosci.

/dowdd : zeznania pozwanego, k. 71/

Dnia 15 maja 2014 r. (...) Spétka z 0.0. w W. sporzadzila zawiadomienie, skierowane do pozwanego, iz z dniem 25
marca 2014 r. przystugujaca jej wzgledem pozwanego wierzytelno$é z tytulu ustug telekomunikacyjnych w wysokosci
1 998,03 zl wraz z wszelkimi zwigzanymi z nig prawami, w tym przede wszystkim odsetkami ustawowymi zostala
przelana na rzecz strony powodowe;j.

/ dowdd: zawiadomienie z 15.05.2014 1., k. 50/
Sad zwazyl, co nastepuje:
Powddztwo nie zastluguje na uwzglednienie.

Bezspornym w przedmiotowej sprawie bylo to, ze wierzyciela pierwotnego - (...) S.A. z siedziba w W. i pozwanego A.
B. laczyla umowa o $wiadczenie ustug telekomunikacyjnych, ktéra zostala rozwigzana przez wierzyciela pierwotnego
z uwagi na niewywiazywanie sie przez pozwanego z warunkow ww. umowy z dnia 24 lutego 2012 roku.

Ze zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego w postaci umowy o Swiadczenie ustug telekomunikacyjnych z
dnia 24 lutego 2012 roku i zawiadomienia o cesji z dnia 15 maja 2014 roku nie sposéb uzna¢, by strona powodowa
udowodnita roszczenie dochodzone pozwem.

Powodztwo podlegalo oddaleniu z uwagi na brak legitymacji czynnej strony powodowej. Strona powodowa nie
udowodnita faktéw, z ktérych wywodzita skutki prawne, w postaci mozliwo$ci zadania zaplaty od pozwanego kwoty



dochodzonej pozwem. Jej twierdzenia, jakoby nabyla wierzytelnoéc¢, przystugujaca wzgledem pozwanego, w kwocie
dochodzonej pozwem, pozostaly golostowne.

Zgodnie z art. 510 § 1 ke, umowa sprzedazy wierzytelnoSci przenosi wierzytelno§é na nabywce. Strona powodowa
nie udowodnila, ze nabyta wierzytelno$¢ dochodzona pozwem. Umowa o $§wiadczenie ushug z 24 lutego 2012 roku,
na podstawie ktorej strona powodowa wywodzi swoje roszczenie, zostala zawarta miedzy pozwanym a wierzycielem
pierwotnym - (...) S.A. z siedzibg w W., z ktdéra strona powodowa miala zawrze¢ umowe cesji wierzytelnosci.
Zgodnie z art. 511 ke, jezeli wierzytelno$¢ jest stwierdzona pismem, przelew tej wierzytelnos$ci powinien by¢ réwniez
pismem stwierdzony. Nie dolaczajac do pozwu odpisu umowy sprzedazy wierzytelnosci z 24 marca 2014 roku
(pomimo zobowigzania pod rygorem oddalenia powddztwa — zarzadzenie z 29.10.2015 roku), zawartej z wierzycielem
pierwotnym, strona powodowa nie wykazala, ze nabyla wierzytelno$é¢ ktora, zgodnie z dolaczona umowa z 24 lutego
2012 roku, przystugiwalaby spolce (...) S.A. z siedziba w W. wobec pozwanego (art. 6 kc). Dolgczone do pozwu
pismo wierzyciela pierwotnego skierowane do pozwanego (bez potwierdzenia nadania), tj. zawiadomienie o zmianie
wierzyciela z 15 maja 2014 roku (k. 50), jako dokument prywatny, stanowi jedynie dowdd tego, ze osoba, ktore je
podpisala, zlozyla o§wiadczenia o tresci, zawartej w tym dokumencie (art. 245 kpc). Nie jest to zatem wystarczajacy
dowdd na okoliczno$¢, jak chceiata strona powodowa, ze przystuguje jej wobec pozwanego roszczenie o zaplate kwoty
dochodzonej pozwem, w zwigzku z nienalezytym wykonaniem przez pozwanego umowy o $wiadczenie ustug z dnia
6 pazdziernika 2012 roku.

Majac powyzsze na uwadze, na podstawie art. 471 ke w zw. z art. 6 ke, orzeczono jak w punkcie I sentencji wyroku.

Sad nie znalazl przy tym podstaw do dzialania z urzedu w celu poszukiwania dowoddéw, na poparcie twierdzen
powoda, u wskazanego zbywcy wierzytelnosci, w sytuacji, gdy strona powodowa profesjonalnie zajmuje sie obrotem
wierzytelno$ci i dzialala przez pelnomocnika, bedgacego radca prawnym. Sad podziela poglad, wyrazony w wyroku
Sadu Najwyzszego z dnia 12 grudnia 2000r., V CKN 175/00, OSP 2001 r./7-8/116, iz dzialanie sadu z urzedu
moze prowadzi¢ do naruszenia prawa do bezstronnego sagdu i odpowiadajacego mu obowigzku przestrzegania zasady
roéwnego traktowania stron (art. 32 ust. 11 art. 45 ust. 1 Konstytucji RP). W uzasadnieniu powolanego orzeczenia
wyrazono stanowisko, iz ani w toku postepowania dowodowego, ani po wyczerpaniu wnioskéw dowodowych stron,
sad nie ma obowigzku ustalania, czy sprawa jest dostatecznie wyja$niona do stanowczego rozstrzygniecia stosunku
spornego i nieaktualny jest juz nakaz uzupekhiania z urzedu udzielanych przez strony wyjasnien i przedstawianych
przez nie dowodoéw jak i dokonywania oceny stopnia wyjasnienia sprawy. Powolanie dowodu przez sad z urzedu moze
by¢ korzystne dla jednej ze stron, niekorzystne natomiast dla strony przeciwnej. Przestrzegajac zasady rownoSsci stron,
sad musi, o ile chodzi o powolywanie dowodoéw, przestrzegaé rowniez zasady kontradyktoryjnoéci, stosownie do ktorej
strona moze m.in. powolywaé dowody i wypowiadac sie co do dowodéw powolanych przez przeciwnika. Sad powinien
zatem przede wszystkim dbaé o to, aby kazda ze stron taka mozliwo$¢ uzyskala. Dzialanie przez sad z urzedu nie moze
prowadzi¢ do zastepowania strony w spelnieniu jej obowiazkéw i moze mie¢ miejsce tylko w szczegblnie wyjatkowych
sytuacjach. Sad nie dopatrzy! sie podstaw do uznania za taka sytuacji stron w niniejszej sprawie.

O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 98 § 11 3 kpc oraz § 2 ust. 11 § 6 pkt 3 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzesSnia 2002 roku w sprawie optlat za czynnosci adwokackie (Dz.U. 2013.461), biorac pod
uwage, ze powodztwo zostalo oddalone w calo$ci. Powyzsze koszty obejmujg kwote 600 zt tytulem kosztéw zastepstwa
procesowego pozwanego przez pelnomocnika bedacego adwokatem oraz kwote 17 z} tytulem oplaty kancelaryjnej od
pelnomocnictwa.



