Sygn. akt IC 2147/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 wrze$nia 2017 roku

Sad Rejonowy w Ktodzku Wydzial I Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczqcy: SSR Izabela Kosinska - Szota
Protokolant: sekr. sqd. Natalia Stoklosa

po rozpoznaniu w dniu 15 wrzesnia 2017 roku w Klodzku
na rozprawie

sprawy z powbdztwa J. B.

przeciwko Towarzystwu (...) S.A. w W.

o zaplate 10 614,50 zl i ustalenie

I. oddala powd6dztwo w caloéci;

II. zasadza od powoda J. B. na rzecz strony pozwanej Towarzystwa (...) S.A. w W. kwote 2 900 (dwa tysiace) ztotych
tytulem kosztéw procesu;

ITI. nakazuje uiéci¢ powodowi na rzecz Skarbu Panstwa - Sadu Rejonowego w Klodzku kwote 64,04 z} (sze$cdziesiat
cztery zlote 04/100) tytulem brakujacych kosztow sagdowych.

UZASADNIENIE

Powdd J. B. wnibst o zasadzenie od strony pozwanej Towarzystwa (...) S.A. z siedzibg w W. kwoty 10 614,50 zt z
ustawowymi odsetkami od kwoty 10 000 zl od dnia 30 kwietnia 2015 r. i od kwoty 614,50 z} od dnia 18 maja 2015 .
Powdod wnidst rowniez o zasadzenie na swoja rzecz kosztéw procesu, w tym kosztoéw zastepstwa procesowego wedlug
norm przepisanych i oplaty skarbowej od pelnomocnictwa, a nadto ustalenie na przyszlosé odpowiedzialnosci strony
pozwanej za skutki wypadku z 1 lutego 2015 r. W uzasadnieniu podal, ze w dniu 1 lutego 2015 r. w R. przy ul. (...)
na wysokosci budynku nr (...) uleglt wypadkowi, w wyniku ktérego doznal urazéw ciala, zas powodem upadku byt
§liski, nieod$niezony i nieposypany chodnik oraz wystajacy fragment uszkodzonego stopnia schodowego. Podniost,
ze pozwana jako ubezpieczyciel zarzadcy Wspolnoty i podmiot odpowiedzialny za przedmiotowe zdarzenia odmowila
przyznania mu odszkodowania z uwagi na fakt, ze do powstania szkody doszlo w innych okoliczno$ciach niz podal
powdd.

W odpowiedzi na pozew strona pozwana Towarzystwo (...) S.A. z siedzibg w W. wniosla o oddalenie powbdztwa
w caloSci i zasadzenie na swoja rzecz kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm
przepisanych. Pozwana przyznala, ze w dniu zdarzenia udzielala ochrony prawnej Wspoélnocie Mieszkaniowej
budynku polozonego w R. przy ul. (...), nie przyjela jednak odpowiedzialnoS$ci za szkode na osobie powoda, bowiem
powdd nie wykazal, by po stronie ubezpieczonego zachodzily przestanki z art. 415 k.c. Zdaniem pozwanej, powod nie
udowodnil nadto, ze zdarzenie z 1 lutego 2015 r. wplynelo istotnie na jego aktywnos¢ zyciowa i zawodowa, za$ leczenie
przebiegalo bez jakichkolwiek komplikacji.



Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W nocy z 1 na 2 lutego 2015 r. powdd ulegl wypadkowi przy nieruchomosci potozonej na ul. (...) w R., w wyniku ktorego
doznal obrazen ciala. Powdd spozywal wczesniej alkohol - wypit cztery piwa. W chwili upadku miat na sobie okrycie
wierzchnie - kurtke. Powod upadajac uderzyt w wystajacy metalowy pret.

Na miejsce zdarzenia zostala wezwana karetka pogotowia, ktora przewiozla powoda do S. w P., gdzie stwierdzono u
niego otwartg rane szarpang lokcia prawego oraz czeSciowe uszkodzenie glowy przySrodkowej mies$nia trojgtowego
i mieénia zginacza lokcia nadgarstka. W wywiadach medycznych powo6d podal, Ze przyczyna doznanych obrazen
bylo potkniecie sie i zranienie o metalowy pret, co zostalo zaznaczone w karcie medycznych czynno$ci ratunkowych,
karcie indywidualnej opieki i karcie informacyjnej leczenia szpitalnego. Na skutek sprostowania zgloszonego przez
powoda w karcie informacyjnej leczenia szpitalnego zaznaczono, ze do zdarzenia doszlo wskutek poslizgniecia, nie
za$ potkniecia. W zwigzku z doznanym urazem powdd leczyl sie w poradni chirurgii ogdlnej, poradni urazowo -
ortopedycznej, odbyl tez zabiegi rehabilitacyjne. Powod poniost nadto koszty leczenia zwigzane z zakupem $rodkow
opatrunkowych i lekow przeciwbo6lowych.

Dowdéd:

- informacje dla lekarza kierujacego - k. 11 - 12, 14 - 15, 18
- skierowanie do poradni specjalistycznej - k. 13

- karty zabiegow - k. 16, 19

- skierowania na zabiegi fizjoterapeutyczne - k. 17, 20

- karta informacyjna leczenia szpitalnego - k. 21 - 221208
- faktura VAT nr (...) - k. 26

- faktura VAT nr (...) - k. 27

- faktura VAT nr (...) - k. 28

- historia choroby - k. 183 - 184

- karta indywidualnej opieki - k. 188 - 190

- karta medyczna czynnosci ratunkowych - k. 197

- zeznania powoda - k. 81, 202

- zeznania $wiadka P. L. (1) - k. 218

- cze$ciowo zeznania Swiadkow K. D. - k.79 verte

- czeSciowo zeznania Swiadka P. D. - k.80

- czeSciowo zeznania powoda - k.

W dniu 4 marca 2015 r. powod zglosit szkode Urzedowi Miasta i Gminy R., podajac, ze w wyniku upadku na chodniku
znajdujgcym sie przy nieruchomos$ci potozonej w R. przy ul. (...) doznal obrazen ciala. Pismem z dnia 18 marca 2015
r. Urzad Miasta i Gminy R. wskazal, ze zarzadcg przedmiotowej nieruchomosci jest A. G..

Dowéd: pismo UMiG w R. z 18.03.2015 1. - k. 10



Pismem z dnia 1 lutego 2015 r. pow6d wezwal zarzadce nieruchomosci do zaplaty zadoSéuczynienia w kwocie 20 000
zl. Powod wskazal, ze w dniu 1lutego 2015 r. potknal sie na §liskiej, oblodzonej i nieod$niezonej nawierzchni chodnika
przy ul. (...) w R., wskutek czego upadti doznal obrazen ciala. W odpowiedzi, zarzadca podal, ze posiada ubezpieczenie
OC u strony pozwane;.

Pismem z dnia 8 kwietnia 2015 r. powod wezwal pozwang do zaplaty zado$éuczynienia w kwocie 20 000 z} podajac
te same okolicznoéci zdarzenia, co w piSmie adresowanym do zarzadcy nieruchomosci. W dniu 30 kwietnia 2015 r.
strona pozwana podjela decyzje o odmowie przyznania odszkodowania wobec braku przestanek wynikajacych z art.
415 k.c. Mimo ponownego wezwania do zaplaty, pozwana podtrzymala swoje dotychczasowe stanowisko.

Dowod:

- wezwanie do zaplaty z 24.03.2015 r. z potwierdzeniem odbioru - k. 32 - 35

- pismo zarzadcy z 30.03.2015 T. - k. 36

- wezwania do zaplaty z 8.04.2015 r. 1 13.05.2015 1. z potwierdzeniami odbioru - k. 37 - 40, 47 - 50
- pisma strony pozwanej z 30.04.2015 r. i 20.05.2015 1. - k. 45 - 46, 51

W wyniku upadku z dnia 1 lutego 2015 r. pow6d doznat obrazen w postaci rany szarpanej lokcia prawego z czeSciowym
uszkodzeniem glowy przySrodkowej miesnia troéjglowego i zginacza lokciowego nadgarstka skutkujacego 8% trwalym
uszczerbkiem na zdrowiu. Do chwili obecnej wystepuja u powoda dolegliwoéci bolowe stawu lokciowego prawego, po
stronie odlokciowej, ktore uposledzajg funkcje stawu i jego ruchomoéé¢. W przyszlosci uraz moze przyczynic sie do
przyspieszonego rozwoju zmian zwyrodnieniowych stawu lokciowego.

Dowdéd:
- opinia bieglego sadowego z zakresu chirurgii - ortopedii M. J. (1) - k. 97 - 98
- opinia uzupelniajgca bieglego sadowego z zakresu chirurgii - ortopedii M. J. (1) - k. 112

Wygojona prawidlowo rana pourazowa u powoda - w $wietle obowigzujacych przepiséw - nie stanowi oszpecenia
podlegajacego orzekaniu o uszczerbku na zdrowiu. Pourazowe ograniczenia ruchomosci stawu lokciowego prawego
skutkuje natomiast 10% uszczerbkiem na zdrowiu.

Charakter doznanego przez powoda urazu (rana szarpana) $wiadczy o tym, ze powstal on w wyniku zahaczenia
fragmentu skory i nastepnie jej rozerwania (np. przez hak) badz w wyniku dzialania nieréwnej powierzchni na
skore (np. pila). Nieréwno$ci na krawedziach schodéw moglyby teoretycznie spowodowaé powstanie rany szarpanej,
szczegblnie gdyby do uderzenia doszlo nieoslonietym ubraniem lokciem prawym. Kazda kolejna warstwa ubrania
minimalizuje mozliwo$¢ powstania takiej rany.

Dowdéd:
- opinia bieglego sadowego z zakresu chirurgii ogélnej D. R. (1) - k. 139
- opinia uzupelniajgca bieglego sadowego z zakresu chirurgii ogélnej D. R. (1) - k. 158 - 159

Chodnik przy nieruchomo$ci na ul. (...) w R. pokryty jest kostka brukowa, przy wejéciu do budynku brak jest wiekszych
ubytkow, nie ma tez zadnych wystajacych elementéw, w tym metalowych pretdéw, o ktére mozna sie zahaczy¢ i ktore
mogloby spowodowac rane szarpang. W okresie zimowym chodnik jest od$niezany, posypywany i zamiatany przez
mieszkancow Wspodlnoty Mieszkaniowej tej nieruchomosci.



Dzien po zdarzeniu, tj. 2 lutego 2015 r. chodnik przy nieruchomosci, jak i schody przed wejéciem do budynku byly
od$niezone, posypane i nieoblodzone.

W dniach 30.01. - 01.02.2015 r. na terenie miasta R. wystepowaly opady $niegu i deszczu ze $niegiem. W dniu
30 stycznia 2015 r. opady te wystepowaly z przerwami od poczatku doby do godzin wieczornych, w ciggu dnia
odnotowano takze opady deszczu. Pokrywa $niezna o godz. 7:00 na powierzchni gruntu miala miejscami wysoko$c
10 cm. Temperatura wzrastala od poczatku doby od ok. -2°C do ok. 1°C w ciggu dnia, nastepnie obnizala sie od 0°C
do ok. -3°C. W dniu 31 stycznia 2015 r. od godzin porannych do godzin wieczornych wystepowaly z przerwami opady
$niegu, pokrywa $niezna o godz. 7:00 osiagala miejscami wysoko$¢ ok. 10 - 12 cm. Temperatura od poczatku doby
utrzymywala sie w zakresie -4/-3°C, nastepnie wzrastala w ciagu dnia do ok. -1°C i do konica doby obnizyta sie do ok.
-3°9C. W dniu 1 lutego 2015 r. utrzymywalo sie zachmurzenie duze do calkowitego, w ciaggu dnia z przejasnieniami. W
godzinach porannych mialy miejsce slabe opady $niegu, o godz. 7:00 na powierzchni gruntu wystepowala pokrywa
$niezna miejscami o wysokoSci siegajacej 15 cm. Temperatura od poczatku doby do godzin poludniowych wzrastata
od ok. -3°C do ok. 0°C, nastepnie w godzinach wieczornych obnizyla sie do ok. -6°C i ponownie wzrastala do ok. -2°C
pod koniec doby.

Dowod:

- zdjecia nr 1, 2 i 11 chodnika przy nieruchomosci polozonej w R. przy ul. (...) wykonane w dniu 2 lutego 2015 . - k. 52,
- zdjecia - k. 62 - 67

- informacje meteorologiczna - k. 92

- pismo zarzadcy nieruchomodci z 17.04.2015 1. - k. 61

- zeznania Swiadka A. G. - k. 80 verte

- cze$ciowo zeznania Swiadkow K. D. - k.79 verte

-czeSciowo zeznania $§wiadka P. D. - k.80

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powodztwo podlegalo oddaleniu w kontekscie wynikow przeprowadzonego postepowania dowodowego.

W niniejszej sprawie strona pozwana kwestionowala zasadno$¢ swojej odpowiedzialnoSci za szkode powoda powstala
w wyniku wypadku z dnia 1 lutego 2015 r. wskazujac, ze nie sposéb przypisac jej winy za skutki przedmiotowego
zdarzenia. Pozwana przyznala, ze udzielala ochrony ubezpieczeniowej zarzadcy nieruchomosci, na terenie ktorej miato
doj$c¢ do zdarzenia, jednak w jej ocenie powdd nie wykazal przestanek wynikajacych z art. 415 k.c.

Zgodnie z w/w przepisem podstawa przyjecia odpowiedzialnoéci cywilnej jest wina wyrzadzajacego szkode, a zatem
okres$lone, noszace cechy bezprawnos$ci, dzialanie badZz zaniechanie, rowniez zwiazane z cigzacym na sprawcy
obowiagzkiem czynnego dzialania i niewykonania tego obowiazku. Istotg przypisania danemu podmiotowi winy jest
nadto ustalenie zwiazku pomiedzy tym niedozwolonym czynem a powstala szkoda.

Majac na uwadze przytoczone w treéci pozwu twierdzenia powoda, przedtozone dokumenty oraz wyniki postepowania
dowodowego Sad uznal, ze w przedmiotowej sprawie zasada odpowiedzialno$ci strony pozwanej jako gwaranta nie
zostala w sposob nie budzacy watpliwosci wykazana.

W pierwszej kolejnoéci nalezy podniesc, ze powod zaraz po zdarzeniu zostal przewieziony karetka pogotowia do S.w
P. na Szpitalny Oddzial Ratunkowy, gdzie podal, ze jest po spozyciu alkoholu (4 piw - k.189 verte), za$ urazu reki
doznal w wyniku potkniecia i uderzenia o wystajacy pret. Zglaszajac szkode oraz uzasadniajac zlozony pozew podat



natomiast, ze obrazenia powstaly na skutek poslizgniecia na nieod$niezonym i nieposypanym chodniku i uderzenia
o wystajacy fragmencie uszkodzonego stopnia schodowego. Ponadto, zar6wno powdd, jak i powolani przez niego
Swiadkowie K. i P. D. zeznali, ze w dniu zdarzenia powod nie spozywat alkoholu. W/w dokumentacja medyczna oraz
zeznania $wiadka P. L. (1) - ratownika medycznego udzielajacego pierwszej pomocy powodowi wskazuja jednak, ze
powdd alkohol spozywal. Swiadek P. L. (1) podal, ze zadawane przez niego pytanie dotyczace alkoholu jest istotne z
uwagi na wlasciwe dostosowanie leku dla pacjenta. Nie pamietal co prawda, czy wyczut won od powoda czy tez powod
sam wskazat te okoliczno$¢, jednak zostala ona uznana za prawdziwa i zapisana w dokumentacji medycznej. Miedzy
karta medycznych czynno$ci ratunkowych i zeznaniami §wiadka P. L. istnieje sp6jno$¢, poniewaz Swiadek ten wpisal
w karcie i nastepnie uzasadnil, ze okreélajgc stan pacjenta w wywiadzie, wpisuje to na podstawie informacji pacjenta,
gdy nie wyczuwa woni alkoholu, albo woni alkoholu, ktéra wyczuwa z ust pacjenta i informacji pacjenta o spozywaniu
alkoholu lub tez mimo zaprzeczen pacjenta. W zwigzku z dowodami z dokumentacji medycznej, ktore powstawaly w
dacie zdarzenia, Sad odméwil wiarygodnoSci zeznaniom swiadkéw zawnioskowanych przez powoda oraz jego wersji
zdarzen.

Nalezy nadto wskaza¢, ze poczatkowo powdd twierdzil, iz w chwili zdarzenia ubrany byl w kurtke, w p6Zniejszych
zeznaniach — juz po sporzadzeniu opinii przez bieglego D. R. (1) podawal, ze byl to polar, nawet pojawia sie
stwierdzenie, ze byl to polar z krétkim rekawem. Jak stusznie podniost w opinii gléwnej biegly sadowy D. R. (1) gdyby
przyjac, ze w chwili zdarzenia powod mial na sobie okrycie wierzchnie, to nie jest potrzebna specjalistyczna wiedza do
wykazania, ze potkniecie sie i zahaczenie o pret w istocie moglo uszkodzi¢ material, przebi¢ reke i spowodowaé rane
szarpang. Nierownos$ci na krawedziach schodéw moglyby, zdaniem bieglego, teoretycznie spowodowaé powstanie
rany szarpanej, szczeg6lnie gdyby do uderzenia doszlo nieoslonietym ubraniem lokciem prawym. Kazda kolejna
warstwa ubrania minimalizuje mozliwo$é powstania takiej rany. W kontekscie opinii bieglego, twierdzenia powoda
co do jego odziezy réwniez rodza zbyt wiele niescistoéci, ktore Sad wzigl pod uwage przy ustalaniu stanu faktycznego.

Stwierdzi¢ nalezy tez, ze kwestia spozycia alkoholu nie byla przyczyna oddalenia powodztwa, lecz zaprzeczenie
temu faktowi, choé¢ z dokumentacji medycznej wynikato, ze pow6d spozywal alkohol musialo wplynac¢ na ocene
wiarygodno$ci relacji powoda i §wiadkow.

Orzekajac w niniejszej sprawie Sad opart sie w przewazajacej mierze na faktach wynikajacych z dokumentow tj.
z pierwszej opinii bieglego sagdowego D. R. (1) i dokumentacji medycznej oraz z zeznan $wiadka P. L. (1), ktore
nie potwierdzily w sposéb jednoznaczny, by do obrazen ciala u powoda doszlo na skutek okolicznosci podawanych
w pozwie, a wiec w wyniku uderzenia o stopien kamiennych schodéw. Co prawda biegly sadowy z niewiadomych
przyczyn, prawdopodobnie w wyniku sugestii zgloszonych przez powoda w zastrzezeniach do opinii, wycofat sie z
pierwotnie przyjetych ustalen, niemniej jednak nalezy mie¢ na wzgledzie, ze opinia bieglego jest tylko jednym z
dowodow stanowiacych podstawe prowadzonych ustalen faktycznych i kazdorazowo podlega ocenie Sadu. Znamienne
roéwniez jest, ze odmienna wersja zdarzen wynika z dokumentacji medycznej i dowodéw osobowych. W ocenie Sadu,
twierdzenia powoda o poslizgnieciu sie na nieod$niezonym, §liskim chodniku i uderzenie w schody powstalo na
potrzeby uzyskania odszkodowania za doznana szkode na osobie, lecz powdd nie wykazal by istotnie w miejscu przez
niego wskazywanym w toku procesu doszlo do takiego zdarzenia. Zdaniem Sadu, racje ma biegly D. R., ze biorac pod
uwage okres, zimowy, w ktérym mialo miejsce zdarzenie oraz fakt, ze powdd ubrany byl w kurtke, na co sam wskazywal
w swoich zezna ich oraz Swiadkowie D., to niemozliwym jest by powstala otwarta rana szarpana. Wnioskowi temu
nie sprzeciwia sie stwierdzenie zawarte w opinii bieglego sadowego M. J., ktory zdaniem Sadu, poprzestal jedynie
na stwierdzeniu, ze z duz doza prawdopodobienstwa mogto doj$é do tego typu urazu w okoliczno$ciach podawanych
przez powoda, lecz w zaden sposob tego nie uzasadnil, nie odniost sie do ubioru powoda w tym dniu. Rzecza powoda
ewentualnie bylo zawnioskowanie dowodu z odziezy, w ktora byl woéwczas ubrany, co ewentualnie mogloby utatwic
ustalenie, w jaki sposob rana powstala. Nalezy rowniez zauwazy¢, ze dowody w sprawie winny stanowié¢ spdjna i
logiczna calo$é, a tego w niniejszej sprawie zabraklo.

Na podstawie tak ustalonego stanu faktycznego i przeprowadzonej oceny dowodéw Sad uznal, ze do zdarzenia
doszlo w innych okolicznoSciach niz podawane w pozwie. Wobec powyzszego, z uwagi na brak ustalonej zasady



odpowiedzialno$ci wladciciela Wspdlnoty, a poprzez umowe ubezpieczenia - strony powodowej powddztwo podlegalo
oddaleniu, bowiem powod nie uczynit zado$¢é obowigzkowi wynikajacemu z art. 6 k.c.

Sad w zaden sposob nie kwestionuje, ze w nastepstwie upadku z 1 lutego 2015 r., ale w innych okoliczno$ciach niz
podawane, pow6d doznal obrazen ciala, ktore przyczynily sie do powstania bolu i cierpienia, niemniej jednak w
kontekscie przytoczonych wyzej rozbieznosci brak byto podstaw do przyjecia, by podmiotem odpowiedzialnym za
skutki tego zdarzenia byta strona pozwana.

O kosztach Sad orzekt w oparciu o przepis art. 98 §11i 2 k.p.c. zasadzajac od powoda jako strony przegrywajacej proces
narzecz pozwanej kwote 2 900 zl, na ktora sktadaly sie koszty zastepstwa procesowego w wysokosci 2 400 z} i w caloéci
pozytkowana zaliczka na poczet naleznosci bieglych sadowych w kwocie 500 zl.

Stosownie do treéci art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. 0 kosztach sadowych w sprawach cywilnych (Dz. U. z
2016 1. poz. 623 j.t.) Sad obcigzyl rowniez powoda brakujacymi kosztami sagdowymi w kwocie 64,04 zl, ktére zostaly
tymczasowo pokryte przez Skarb Panstwa - Sad Rejonowy w Klodzku w zwigzku z nalezno$ciami bieglych sadowych.



