Sygn. akt I C 1525/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 2 marca 2016 roku

Sad Rejonowy w Ktodzku Wydzial I Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczqcy: SSR Izabela Kosinska - Szota
Protokolant: Natalia Stoklosa

po rozpoznaniu w dniu 2 marca 2016 roku w Ktodzku
na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) Sp. z o.0. z siedzibq w K.
przeciwko D. Z.

o zaplate 1 284,77 z}

I. zasadza od pozwanej D. Z. na rzecz strony powodowej (...) Sp. z 0.0. z siedziba w K. kwote 96,27 z} (dziewietdziesiat
sze$¢ zlotych 27/100) z ustawowymi odsetkami od dnia 4 wrze$nia 2013 roku;

II. oddala dalej idace powodztwo;

ITI. przyznaje kuratorowi dla nieznanej z miejsca pobytu pozwanej, adw. A. D.wynagrodzenie w kwocie 221,40 zt
(dwieécie dwadzieScia jeden zlotych 40/100) i wyplaca je z zaliczki sadowej pod poz. (...)

IV. zasadza od pozwanej na rzecz strony powodowej kwote 31,39 zl (trzydzieSci jeden zlotych 39/100) tytulem kosztow
procesu.

UZASADNIENIE

Strona powodowa (...) sp. z 0.0. z siedziba w K. wniosla o zasadzenie od pozwanej D. Z. kwoty 1 284,77 zl z ustawowymi
odsetkami od kwoty 96,27 z} od dnia 4 wrzeénia 2013 r., od kwoty 8,45 zt od dnia 13 listopada 2013 r., od kwoty 383,94
z} od dnia 14 grudnia 2013 r., od kwoty 383,94 zl od dnia 14 stycznia 2014 r. od kwoty 383,94 zl od dnia 13 lutego
2014 1. i od kwoty 28,23 zt od dnia wytoczenia powddztwa (po sprostowaniu omylki pismem z dnia 20 lipca 2015 1.)
oraz o zasadzenie kosztéw procesu.

Strona powodowa wskazala, ze dokonywala rozliczen na podstawie zalegalizowanego ukladu pomiarowego, a pozwana
zamieszkuje w przedmiotowej nieruchomosci i faktycznie korzystania z dostarczanej do nieruchomosci energii.
Zdaniem strony powodowej, pozwana zawarla ze strona powodowa umowe o dostarczanie energii elektrycznej w
sposob dorozumiany.

W odpowiedzi na pozew kurator dla nieznanej z miejsca pobytu pozwanej wniost o oddalenie powddztwa w caloSci
i zasadzenie od strony powodowej na rzecz pozwanej kosztow procesu oraz o przyznanie kuratorowi wynagrodzenia
w kwocie 221,40 zl, w tym podatku VAT. Kurator podniosl, ze strona powodowa nie udokumentowala swoich zadan,
bowiem zalgczyta tylko dwie faktury nr (...) i (...), jednak nie wniosla o dopuszczenie dowodu z drugiej faktury,
pozostale dokumenty, mimo ze powolane w pozwie nie zostaly zlozone. Kurator podnidsl, ze strona powodowa nie



dolgczajac dokumentéw uniemozliwila stwierdzenie, czego one dotycza i raczej moze chodzié o zuzycie prognozowane
energii, a nie faktyczne.

W piSmie procesowym strony powodowej z dnia 9 lutego 2016 r. podniesiono, ze kazda faktura VAT opatrzona
jest takimi danymi jak wskazanie iloci kWh, zawiera szczegdlowe rozliczenie zuzycia energii za dany okres wraz ze
wskazaniem strefy, taryfy, iloéci zuzytej energii w kWh oraz wartoSci netto i stawki VAT.

Kurator dla nieznanej z miejsca pobytu pozwanej podtrzymal dotychczasowe stanowisko w odniesieniu do pisma
procesowego strony powodowej.

Sad ustalil nastepujgcey stan faktyczny:

Strona powodowa (...) Sp. z 0.0. z siedziba w K. jest nastepca prawnym Zakladu (...) S.A. w W..
Okolicznosé bezsporna

W dniu 3 sierpnia 1999 r. poprzednik prawny strony powodowej - Zaklad (...) S.A.w W.zawarl z mezem pozwanej D.
J.Z.umowe o przesyt i sprzedaz energii elektrycznej do budynku mieszkalnego polozonego przy ul. (...) w M..

Dowéd:
- umowa sprzedazy energii elektrycznej z dnia 03.08.1999 r. - k.12 - 15
- aneks do umowy nr (...) - k.16

Strona powodowa wystawila fakture VAT nr (...) za wznowienie dostawy energii elektrycznej po wstrzymaniu dostawy
na kwote 96,27 zk. Termin platno$ci naleznosci okre$lony zostal na 3 wrzesnia 2013 r.

Dowod: faktura VAT nr (...) - k.48

Nastepnie strona powodowa wystawila note odsetkowa nr (...) na kwote 28,23 zt ze wskazaniem szeSciu faktur VAT,
od ktorych naliczyla odsetki.

Dowéd:

J. Z. zmarl w dniu 3 listopada 2013 r., a spadek po nim nabyla zona D. Z. w caloSci.

Dowdd: postanowienie Sadu Rejonowego w Klodzku z dnia 04.12.2014 1. - k.19

Pismem z dnia 28 stycznia 2015 r. strona powodowa wezwala pozwana do zaplaty kwoty 1 284,77 zt.
Dowdd: ostateczne przesagdowe wezwanie do zaplaty - k.52 - 53

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powodztwo zastugiwalo na uwzglednienie co do kwoty 96,27 zl.

Przepis art.555 k.c. przepisy o sprzedazy rzeczy stosuje sie odpowiednio do sprzedazy energii, praw oraz wody.
Natomiast przepis art.535 § 1 k.c. przez umowe sprzedazy sprzedawca zobowigzuje sie przenie$¢ na kupujacego
wlasno$¢ rzeczy i wydaé mu rzecz, a kupujacy zobowiazuje sie rzecz odebrac i zaplacic sprzedawcy cene.

Stwierdzi¢ nalezy, ze strona powodowa nie udowodnita swego roszczenia zgodnie z wymaganiami przepisu art. 6 k.c.
Dochodzac nalezno$ci z tytulu dostarczonej energii elektrycznej do nieruchomosci przy ul. (...)w M., strona powodowa
winna byla, najpdzniej skladajac pismo z dnia 9 lutego 2016 r. dolaczy¢ wszystkie faktury VAT wnioskowane jako
dowody w sprawie, na co zwracal uwage kurator pozwanej w odpowiedzi na pozew. Zwrdci¢ nalezy uwage, ze po
przekazaniu sprawy z elektronicznego postepowania upominawczego przez Sad Rejonowy Lublin — Zachéw w Lublinie



do Sadu Rejonowego w Klodzku strona powodowa zostala wezwana m. in. do zlozenia 2 kompletow zalacznikow
wymienionych w pozwie jako lista dowodéw. Strona powodowa nie uczynila zado$¢ temu wezwaniu i wéroéd innych
nowych dowodéw do pozwu na urzedowym formularzu dolaczyta fakture VAT nr (...), fakture VAT nr (...)zalgcznikiem
i note odsetkowa nr (...), przy czym jako wnioski dowodowe oznaczyla pierwsza fakture VAT nr (...)i note odsetkowa
nr (...). Nie przedlozyla pozostalych faktur/not odsetkowych o numerach (...), (...), (...)i (...). Shusznie podnio6st kurator
pozwanej, ze nota odsetkowa nie moze stanowi¢ dowodu na istnienie wierzytelno$ci termin ich platnosci. Dowodem
na okoliczno$¢ istnienia wierzytelnosci, jej wysokoéci i terminu platnosci stanowia faktury za poszczegdlne okresy
rozliczeniowe. Skoro kurator pozwanej zakwestionowal note odsetkowa jako dowdd w sprawie, to strona powodowa
winna byla dolaczy¢ poszczegolne faktury VAT wymienione w nocie odsetkowej jako dokumenty zrodlowe.

Majac na wzgledzie dowody przeprowadzone na wniosek strony powodowej w postaci umowy o dostawe i sprzedaz
energii wraz z aneksem, fakture VAT nr (...) oraz postanowienia spadkowego, Sad uznal, ze zasadnym jest zasgdzenie
kwoty wynikajacej z tej faktury VAT, tj. 96,27 zL. Podzieli¢ nalezy stanowisko pozwanej reprezentowanej przez
kuratora, ze strona powodowa nie udowodnila, jaka ilo§¢ energii zostala faktycznie dostarczona do przedmiotowe;j
nieruchomoéci, poniewaz w istocie wskazane w pozwie kwoty dotyczyly naleznosci wedlug prognozowanego zuzycia.
Dowodem okreslajacym, czy istotnie zuzycie energii przekroczyto warto§¢ prognozowana powinno byé rozliczenie
okresu prognozowanego w postaci odpowiedniej faktury VAT. Zwrdcil na to uwage kurator pozwanej w odpowiedzi
na pozew podnoszac, ze w fakturze VAT (...), ktora nie zostala jednak powolana jako dowdd wynika, w jaki sposéb
nastepowalo rozliczenie finansowe ogétem. Rzeczg strony powodowej bylo przedlozenie takiego rozliczenia za okres
od listopada 2013 r. do lutego czy tez marca 2014 r., wszak za ten okres dochodzone sa naleznos$ci, natomiast faktura
VAT nr (...) nie dotyczy kosztow dostawy energii eklektycznej do nieruchomosci, tylko naleznosci za wznowienie
dostaw. Zbednym jest przytaczanie stanowiska pozwanej wyrazonego w zalgczniku do protokolu z dnia 2 marca
2016 r., lecz zasadnie wskazal, iz przewidywana wysoko§¢ naleznosci , to nie jest przeciez potwierdzenie faktycznej
wysokosci zobowiazania wynikajacego z rzeczywistego zuzycia energii. Blankiety moga stanowi¢ dowod jedynie na
okoliczno$é, ze strona powodowa przewidywala, iz warto$¢ zuzytej energii bedzie wynosila mniej wiecej tyle, ile
wskazano w blankietach, nie wynika z nich natomiast w zadnym wypadku, aby takie wlasnie bylo faktyczne zuzycie.
Jest przy tym faktem powszechnie znanym, a wiec niewymagajacym dowodu (art.228 § 1 k.p.c.), ze jezeli odbiorca
energii elektrycznej dokonuje zaplaty na podstawie prognozowanego zuzycia, to po zakonczeniu danego okresu
nastepuje rozliczenie z faktycznie dostarczonej iloéci energii i stwierdzenie, czy wystepuje niedoplata czy nadplata.

Sad oddalil wniosek strony powodowej o wyrazenie zgody przez Sad na zlozenie niniejszego wniosku dowodowego
celem zobowiazania operatora (...) tj. (...) S.A.Oddzial we W., po pierwsze z uwagi na brak jego precyzyjnego
sformulowania, bowiem nie wynika z niego czy strona powodowa sama zwrdci¢ by sie miata do (...) S.A., czy tez
Sad, po drugie dowod ten w odniesieniu do przepisu art.227 k.p.c. jest zbedny, poniewaz strona powodowa w
kontekscie stanowiska pozwanej winna byla dolaczy¢ do pozwu, badzZ najp6zniej z pismem z dnia 9 lutego 2016 r.
odpowiednie faktury VAT na okoliczno$é wysoko$ci dochodzonych roszczen, termindéw platnosci i zuzytej energii.
Strona powodowa sama zreszta w pi$émie z 9 lutego 2016 r. podala, ze ,kazda faktura VAT opatrzona jest danymi takimi
jak wskazanie ilo$ci kWh, zawiera szczeg6lowe rozliczenie zuzycia za dany okres wraz ze wskazaniem strefy, taryfy,
ilodci zuzytej energii w kWh oraz wartoSci netto oraz stawki VAT”. Z blizej nieznanych wzgledéw strona powodowa
faktur VAT nie dolaczyla, o czym wspominano juz wyzej. Przepis art.217 k.p.c. stanowi: Strona moze az do zamkniecia
rozprawy przytacza¢ okolicznosci faktyczne i dowody na uzasadnienie swoich wnioskéw lub dla odparcia wnioskow
i twierdzen strony przeciwnej. § 2. Sad pomija spéznione twierdzenia i dowody, chyba ze strona uprawdopodobni,
ze nie zglosila ich we wlasciwym czasie bez swojej winy lub ze uwzglednienie spéznionych twierdzen i dowodéw nie
spowoduje zwloki w rozpoznaniu sprawy albo ze wystepuja inne wyjatkowe okoliczno$ci.§ 3. Sad pomija twierdzenia
i dowody, jezeli sa powolywane jedynie dla zwloki lub okolicznoSci sporne zostaly juz dostatecznie wyjasnione. To
strona powodowa reprezentowana przez profesjonalnego pelnomocnika winna odpowiednie dowody wnioskowac, a
dowody te powinny by¢ zlozone po wezwaniu doreczonym pelnomocnikowi strony powodowej 9 lipca 2015 r. Sad nie
stawialby réwniez zarzutu, gdyby faktury VAT dolgczono do pisma z 9 lutego 2016 r. tymczasem w odniesieniu do
dowodow przeprowadzonych na rozprawie, ze wzgledow powyzszych brak jest podstaw do zasadzenia nalezno$ci w



pozostalej wysokosci ze wzgledu na tresé przepisu art. 6 k.c. Z tych wzgledéw Sad oddalil dalej idace powodztwo jako
nieudowodnione.

Sad przyznal kuratorowi dla nieznanej z miejsca pobytu pozwanej wygrodzenie w kwocie 221,40 zl obejmujacej
rowniez nalezy podatek VAT ustalajac je na podstawie § 1 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 13
listopada 2013 r. w zw. z § 6 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie
oplat za czynnoS$ci adwokackie. Wg § 1 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 13 listopada 2013 r.
wysoko$¢é wynagrodzenia kuratora ustanowionego dla strony w sprawie cywilnej, zwanego dalej "kuratorem", nie
moze przekraczaé stawek minimalnych przewidzianych przepisami okreélajacymi oplaty za czynnoéci adwokackie, aw
przypadku gdy kuratorem jest radca prawny, przepisami okreslajacymi oplaty za czynno$ci radcoéw prawnych. Zatem
wniosek kuratora pozwanej o przyznanie wysoko$ci dwukrotnoSci stawki minimalnej byl nieuprawniony.

O kosztach procesu orzeczono stosowanie do przepisu art.100 k.p.c. stosunkowo je rozdzielajgc. Strona powodowa
poniosta koszty 448,40 z} (oplata od pozwu 30 zl, 17 zl oplata skarbowa, 221,40 zaliczka na poczet naleznosci kuratora
i koszty zastepstwa procesowego 180 zl) i wygrala proces w 7 %. Zatem z kosztéw procesu strony powodowej naleza
sie koszty 31,39 zt (7 % z 448,40 z}).



