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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 lutego 2015 roku

Sad Rejonowy w Ktodzku Wydzial I Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczqcy: SSR Izabela Kosinska - Szota
Protokolant: Natalia Stoklosa

po rozpoznaniu w dniu 6 lutego 2015 roku w Klodzku
na rozprawie

sprawy z powodztwa P. C.

przeciwko Gminie Miejskiej N.

o ustalenie wstgpienia w stosunek najmu

Lustala, iz pow6d P. C. wstapil w stosunek najmu lokalu mieszkalnego polozonego w N. przy ul. (...) po matce I. C.
zmarlej 12 listopada 2012 roku;

I1.zasadza od strony pozwanej na rzecz powoda kwote 200 (dwieécie) zlotych tytulem kosztéw procesu.
poczatektekstu
[Przewodniczaca 00:00:00.553]

Whibst o ustalenie, iz z mocy prawa wstapil w stosunek najmu lokalu mieszkalnego polozonego w N.przy ulicy (...), w
miejsce najemczyni tego lokalu, I. C., zmarlej 12 listopada 2012 roku i zasadzenie od strony pozwanej na rzecz powoda
zwrotu kosztéw procesu wedlug norm przepisanych. W uzasadnieniu pozwu powod wskazal na date $mierci matki,
na to, ze jest synem zmartej I. C., ze zamieszkiwal na (...) stale z matka az do $mierci i byl tam zameldowany na pobyt
staly. Niemniej jednak po jej $mierci, po udaniu sie do Wydzialu Mienia Komunalnego Urzedu Miejskiego w N.w celu
ustalenia wstapienia w stosunek najmu odméwiono mu tego prawa z uwagi na brak oplat za Smieci [? 00:00:50.380]

ikazano zlozy¢ pisemny wniosek, co tez uczynil. Jednak ten wniosek rowniez nie przynidst oczekiwanego przez powoda
rezultatu. Strona pozwana, Gmina Miejska N., w odpowiedzi na pozew, wniosla o oddalenie powodztwa w caloéci i
zasadzenie kosztéw procesu wedlug norm przepisanych podnoszac, ze nie zostata spelniona przestanka z artykulu 691
paragraf 2 Kodeksu cywilnego, bowiem z akt sprawy wynika, ze powod nie zamieszkiwal z matka, I. C., glbwna najemca
dnia 4 grudnia 2012 roku, wyliczenie ogoblnej kwoty oplat z czerwca 2007 roku i o§wiadczenie najemcy. Sad ustalil
nastepujacy stan faktyczny na podstawie przeprowadzonych dowodoéw. I. C.byla najemcg lokalu mieszkalnego przy
ulicy (...). Zamieszkiwala wraz z mezem i z synem, nastepnie po Smierci meza zamieszkiwala z synem, a w 2007 roku z
uwagi na pozostawanie przez powoda w zwigzku konkubenckim ztozyla najemczyni o§wiadczenie, ze od czerwca 2006
roku syn, P. C., nie zamieszkuje juz w lokalu numer (...)w budynku numer (...)przy ulicy (...)w N., tylko zamieszkuje
na ulicy (...). Dowodem jest o§wiadczenie najemcy znajdujace sie na karcie 28 oraz zeznania powoda. Nastepnie w
2011 roku powdd z uwagi na to, ze rozstal sie ze swoja partnerka ze zwigzku konkubenckiego, przeprowadzil sie do
lokalu matki i z nig zamieszkal. Spotykal swojego sasiada, ktory réwniez wprowadzil sie w 2011 roku, K. S.. Powéd



wychodzil z tego lokalu do pracy, wracal do niego z pracy, spotykal sie w nim ze swoim synem pochodzacym ze zwiazku
konkubenckiego. Sasiedzi widywali powoda, ze przebywal w mieszkaniu (...) przy ulicy (...)w N., wszyscy odnosili
wrazenie, ze powod tam mieszka. Dowodem to potwierdzajacym sa zeznania §wiadkow, K. S.i B. P., a takze zeznania
samego powoda. Nastepnie w dniu 12 listopada 2012 roku zmarla matka powoda, I. C., dowodem na to jest akt zgonu
znajdujacy sie na karcie 5. To, ze pow6d jest synem 1.z domu A.[? 00:04:29.405]

, to jest nazwisko rodowe matki powoda, po$wiadcza odpis skrocony aktu urodzenia powoda znajdujacy sie na karcie
6. Okoliczno$ci zwigzane z tym, ze matka powoda byla najemca nie byly kwestionowane, zatem sa to okolicznos$ci
bezsporne. Po Smierci matki powdd zwrdcil sie o zawarcie z nim umowy najmu, niemniej jednak Urzad Miejski w N.w
odpowiedzi na wniosek wskazal, ze brak jest podstaw do wyrazenia zgody na wnioskowane zawarcie umowy najmu,
wskazujac jako podstawe tej odmowy artykut 691 i podkreslajac, ze powod nie zamieszkiwal stale z najemecg w tym
lokalu do chwili jego $émierci. Powdd sie od tego odwotal pismem z dnia 29 listopada 2013 roku, niemniej jednak Urzad
Miejski w N.18 grudnia 2013 roku nie uwzglednil odwolania powoda. Dowody na to to pismo Urzedu Miejskiego w
N.z 14 listopada 2012 roku, odwolanie z 29 listopada 2013 roku i pismo Urzedu Miejskiego w N.z 18 grudnia 2013
roku znajdujace sie na kartach od 10 do 12. Strona powodowa uznala, ze w 2007 roku zuzycie zimnej wody oraz
wywoOz nieczystos$ci statych i ptynnych byl uiszczany tylko od 1 osoby. Dowodem na poparcie tego jest pismo Zakladu
(...)w N.z 4 grudnia 2012 roku oraz wyliczenie ogblnej kwoty oplat od czerwca 2007 roku. Sad zwazyt. W ocenie
Sadu powodztwo zastuguje w catoéci na uwzglednienie, baczac na wyniki postepowania dowodowego i na przestanki
skutkujace wstapieniem w stosunek najmu. Zgodnie z artykulem 691 paragraf 1 Kodeksu cywilnego w razie $mierci
najemcy lokalu mieszkalnego w stosunek najmu lokalu wstepuja: malzonek niebedgcy wspdinajemca lokalu, dzieci
najemcy i jego wspolmalzonka, inne osoby, wobec ktorych najemca byt obowiazany do $wiadczen alimentacyjnych
oraz osoba, ktora pozostawala faktycznie we wspdlnym pozyciu z najemca. W paragrafie 2 tegoz przepisu wskazano,
ze osoby wymienione w paragrafie 1 wstepuja w stosunek najmu lokalu mieszkalnego, jezeli stale zamieszkiwaly z
najemca w tym lokalu do chwili jego $émierci. Zdaniem Sadu, baczac na po$wiadczenie zameldowania przedlozone
przez powoda, zeznania powoda, zeznania $wiadkéw, pana K. S.i B. P., Sad uznal, ze powod zamieszkiwal stale z
najemca. Faktem jest, ze nie bylo to wieloletnie dlugie zamieszkiwanie, bowiem nastapila przerwa w 2006 roku do 2011
roku do koneoéwki, no niemniej jednak ustawodaweca nie okreéla, jak dlugo to wspo6lne zamieszkiwanie powinno trwad.
W ocenie Sadu, skoro K. S.zeznajac jako $wiadek podal, ze z koficem 2011 roku wprowadzil sie P., czyli wynika z tego, ze
powdd zamieszkal powiedzmy w grudniu w 2011 roku. A zatem zamieszkiwal stale z matka do 12 listopada 2012 roku. A
zatem prawie rok wspolnego zamieszkiwania z matka. OkolicznoSci dotyczace tego zamieszkiwania, jak Sad wezeéniej
wskazal, potwierdzila §wiadek B. P.. Wynika to rowniez z zeznan samego powoda. Okolicznoéé, ze strona powodowa
wyprowadza wniosek z o§wiadczenia najemcy nie moze skutkowaé oddaleniem powodztwa, albowiem z o§wiadczenia
najemcy, choé¢ budzi ono watpliwosci co do danych w nim zawartych, no niemniej jednak przy zeznaniach powoda,
zeznania $wiadkow, pani D. M., Sad uznal, Ze istotnie w czerwcu 2006 roku powod zamieszkal przy ulicy (...)wraz
z konkubing. Ale jak wynika z zeznan éwiadka, K. S., wprowadzit sie z koficem 2011 roku i zamieszkal razem z
matka. Malo tego, podkresli¢ nalezy, ze powdd zostal zameldowany przez matke na pobyt staly 31 stycznia 2012
roku. A zatem z tego dokumentu wynikaja okolicznoéci, ktére podnosili §wiadkowie, zwlaszeza K. S.i réwniez sam
powdd w swoich zeznaniach. Nie sposéb uznaé, ze to o§wiadczenie najemcy z 2007 roku musi skutkowaé tym, ze
powod nie zamieszkiwal, poniewaz co innego wynika z zeznan $§wiadkoéw, z zeznan powoda oraz z po§wiadczenia
zamieszkania, ktéry to dowod znajduje sie na karcie 34. akt sprawy. Zatem w ocenie Sadu zostala spelniona przestanka
stalego zamieszkiwania z najemcg. Okoliczno$é¢, ze naliczane byly oplaty za 1 osobe nie sprzeciwia sie uwzglednieniu
powodztwa. Zdaniem Sadu logicznie powdd tu wnioskowal, ze Urzad Miejski po tym, jak powod zostal zameldowany
na ulicy (...)powod uznal, ze sam przekaze informacje o tym zameldowaniu i beda naliczane oplaty za 2 osoby. Nie
mozna tylko na tej podstawie uznawac, ze nie bylo stalego zamieszkiwania, poniewaz naleznosci byly ptacone od
1 osoby. Jest to przestanka nie wymieniona w przepisie artykulu 691 paragraf 1 i paragraf 2 Kodeksu cywilnego.
Oczywiscie, kwestia, ze powdd jest dzieckiem, synem najemcy nie budzila tutaj watpliwosci, ale zostala wykazana
dowodem w postaci odpisu skréconego aktu urodzenia powoda. Zatem, majac na wzgledzie caloksztalt materialu
dowodowego, Sad ustalil, ze powdd, P. C., wstgpil w stosunek najmu lokalu mieszkalnego polozonego w N.przy
ulicy(...) po swojej matce, I. C., ktéra zmarla 12 listopada 2012 roku. Sad zasadzil na pana rzecz koszty procesu zgodnie
artykulem 98 paragraf 1, pan nie byl reprezentowany przez pelnomocnika, a zatem sam Sad bez wniosku, ale ten byt



wyrazony rowniez w pozwie zasadzil rownowarto$é oplaty, ktéra pan wyniost sktadajac niniejszy pozew. Wyrok jest
nieprawomocny, od niego przystuguje apelacja. Jezeli kto$ sie z nim nie zgadza apelacje wnosi sie w terminie 21 dni od
ogloszenia orzeczenia badz w terminie 14 dni od daty doreczenia wyroku z uzasadnieniem, a wyrok z uzasadnieniem
uzyskuje sie na wniosek zgloszony w terminie 7 dni od ogloszenia niniejszego orzeczenia. To wszystko.

[Koniec czeSci 00:13:11.253]



